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TURVALLINEN JA VIIHTYISA ASUINYMPARISTOMME

JOHDANTO

Poliisin perustoimintamallina on lahipoliisitoiminta, jossa poliisitoimintaa kohdistetaan
aluevastuuperiaatteella ja ongelmasuuntautuneesti rikollisuuden ja
hairiokayttaytymisen torjumiseen.

Poliisin toimintaa pyritaan suuntaamaan ennalta ehkaisevaan poliisityohon seka
kansalaisissa eniten huolestumista ja turvattomuuden tunnetta aiheuttaviin epakohtiin
ja rikoksiin.

Lahipoliisitoiminnalla tarkoitetaan poliisitoimintaa, joka korostaa poliisin ja eri
viranomaisten seka muiden toimijatahojen yhteisty6ta ilmenneiden epakohtien ja ei-
toivottujen turvallisuuden tunnetta alentavien seurausten ja ilmididen korjaamiseksi.
Lahipoliisitoiminnan peruskivena voidaan pitaa Valtioneuvoston 4.3.1999 tekemaa
periaatepaatosta kansalliseksi rikoksentorjuntaohjelmaksi.

Yhteistyon edellytyksena on osapuolten aktiivinen osallistuminen paikallisten
ongelmien selvittamiseksi seka tehokkaiden ja sujuvien toimintamallien kayttaminen
ongelmia ratkaistaessa — onhan tiedossa eri toimijatahojen taloudelliset ja sen myota
henkilostoresursseihin liittyvat rajoitukset, joiden voidaan olettaa jatkuvan myos
tulevaisuudessa.

TAVOITE

Kansallisen rikoksentorjuntaohjelman tavoitteena on aikaansaada valtiovallan, kuntien,
elinkeinoelaman, kirkon seka eri kansalaisjarjestojen ja yksityisten kansalaisten
yhteinen osallistumisjarjestelma turvallisuuden lisaamiseksi ja rikollisuuden
torjumiseksi.

Kunnallisen turvallisuussuunnitelma sisaltaa useampia ennakoivia toimia
rikoksentekotilaisuuksien vahentamiseksi:
1) rikoksen tekeminen pitaa tehda mahdollisimman vaikeaksi tai kannattamattomaksi.

2) selvitys niista toimista, jotka ehkaisevat yksildiden kehittymista rikollisiksi,
esimerkiksi vaikutusmahdollisuudet jo varhaislapsuudessa ilmeneviin rikollisuuden
riskitekijoihin tai syrjdytymisvaarassa oleviin henkil6ihin.

3) rikoksentekouran katkaiseminen mahdollisimman nopeasti ja —uralle antautuneiden
tekemien rikosten pikainen selvittdminen ja taytantdonpanoon saattaminen.

4) torkeina pidettavissa rikoksissa ja naiden rikosten uusimistapauksissa
vangitsemisvaatimuskynnyksen madaltaminen.



Rikoksentorjuntaohjelman sisaltona tule luonnollisesti olla kaikenlaisen rikollisuuden
torjuminen ja vastustaminen, mutta erityinen huomio pyritdan kuitenkin kiinnittdmaan
paikallistasolla sellaisiin turvattomuuden tunnetta aiheuttaviin rikoksiin, tapahtumiin ja
ilmidihin, joita kansalaiset kohtaavat jokapaivaisessa asuinymparistéssaan.

Mantan kihlakunnan toimialueen kunnissa vallitseva rikostilanne ja kansalaisten
kokema turvallisuuden tunne poikkeavat toisistaan hyvin vahan, josta syysta
kihlakuntaan on laadittu yksi yhteinen turvallisuussuunnitelma, jossa on pyritty
huomioimaan kunkin kunnan turvallisuusodotukset.



TOIMINTAYMPARISTO

Mantan kihlakunta koostuu viidesta alle 10000 asukkaan kunnasta Kuru, Ruovesi,
Vilppula, Virrat ja Mantta, joiden turvallisuustilanne ei juurikaan poikkea toisistaan.
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Kihlakunnan suurimpien keskustaajamien, Virtain ja Mantan kaupunkien,
erityispiirteena on kerata viikonloppuisin ja aattopaivina lahikuntien nuorisoa
keskustoihin.

Poliisin tilastoista ei ilmene mitaan erityista rikos- tai hairidtyyppia, jonka voisi sanoa
hallitsevan tilastoja.

Erilaisten tiedonvalittymiskanavien, lehtien yleisonosastokirjoitusten, kansalaisten
suorien yhteydenottojen seka poliisiin poliisin omien havaintojen perusteella on
kuitenkin ilmennyt, etta nuorison lisaantynyt alkoholin- ja paihteiden kaytto ja siita
seurannut hairiokayttaytyminen on omiaan aiheuttamaan kansalaisissa
turvattomuuden tunnetta ja tyytymattomyytta asuin- ja elinymparistoon.



Vanhastaan ns. jatkuvana epakohtana ja turvallisuuden tunnetta alentavana tekijana,
varsinkin viikonloppuiltoina, koetaan keskustoiden kortteliralli ja likenteen mukanaan

tuomat haitat.
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Poliisin seka muiden viranomaisten toiminta-alueena ovat paaasiallisesti Mantan
kihlakunnan muodostavien kuntien keskusta-alueet, joihin keraantyy ihmisia
viikonloppuisin ja juhlapyhien aattoina. Arki-iltaisin keskustat ovat Manttaa lukuun

ottamatta melko rauhallisia

Tarvittaessa toimintaa kohdistetaan myos muihin kohteisiin, kuten juhla- ja
tapahtumapaikoille.

PERUSTOIMINTA JA YHTEISKUNNAN ODOTUKSET

Kunnallisen turvallisuussuunnittelun tavoitteena on luoda turvallisempi ja viihtyisampi
asuinymparisto.
Erityisena kohteena olivat rikoksentekotilanteiden ja -mahdollisuuksien ehkaiseminen,

rikoksentekijaksi rekrytoitumisen ehkaiseminen seka rikoskierteen ja syrjaytymisilmion
katkaiseminen mahdollisimman aikaisessa vaiheessa.

Edella olevasta on suoraan johdettavissa se, etta viranomaisten valisen
yhteistoiminnan paapaino on sosiaali- ja poliisiviranomaisten(myos
syyttajaviranomaiset) valisessa yhteistydssa seka niiden yhteiskuntaa koskettavien
ilmididen tunnistamisessa, jotka vaikuttavat kansalaisten jokapaivaiseen elamaan ja

turvallisuuteen.



Jotta kansalaisten kokemaa ns. arkiturvallisuutta kyetdan parantamaan on puututtava
ainakin seuraaviin toimintoihin:

» pahennusta heréttdva alkoholin nauttiminen yleisilld paikoilla

» héirikéinti ja meluaminen keskustoissa

* lkivalta ja pahoinpitelyt

» lilkenneongelmat kuten rattijuopumukset ja Kkortteliralli

» turvallisuustutkimuksessa esiin tulevat turvallisuudentunnetta
alentavat tekijat

Viranomaisten ja toimijatahojen tulee tiedottaa aktiivisesti toiminnastaan ja pyrkia
saattamaan toiminnan kohteena olevat hankkeet mahdollisimman laajasti kansalaisten
tietoisuuteen, jolloin ei-toivotun kayttaytymisen kontrollointi, opastus ja harkinta
tapahtuisi mahdollisimman lahella perustasoa eli perheissa ja yksityisen kansalaisten
kesken — tavoitteenahan on lisata kansalaisten ja perheyhteis6jen normaalia
itsekontrollia ja sosiaalista kontrollia.

Yleisotilaisuuksia jarjestettaessa jarjestajien tulee huolehtia siita, etta
jarjestyksenvalvonnasta huolehtivat tehtaviinsa erikseen koulutetut ja soveltuvat
henkilot.



TOIMINTARESURSSIT

Mantan poliisilaitoksella ei ole mahdollisuutta osoittaa turvallisuushankkeisiin
erityismaararahaa vaan toiminta tapahtuu nykyisten henkiloresurssien ja taloudellisten
resurssien puitteissa.

Erityistapauksissa poliisi pyrkii sitomaan toimintaan ja teemaluonteisiin tapahtumiin
Liikkuvan poliisin, Poliisikoulun ja naapuripoliisilaitosten henkilostoa.

Toiminnan tehokkuuden ja vaikuttavuuden parantamiseksi kaynnistettavat hankkeet
toteutetaan viranomaisten valisena yhteistoimintana siten, etta kustakin hankkeesta
vastaa se viranomainen jonka toimivaltaan asia(eniten) kuuluu ja muut tahot toimivat
mahdollisuuksiensa mukaan hanketta tukien tai avustaen.

Yhteisojen ja yksityisten kansalaisten mahdollisuus osallistua toimintaan pyritaan
jarjestamaan aihe-, tapaus- tai paikkakuntakohtaisesti tarkoituksenmukaisimmalla
tavalla.

YHTEISTOIMINTA
JA KONTROLLIPOLITIIKKA

Paikallisesti rikoksentorjuntatyon tulee olla eri viranomaisten, yhteisojen ja yksityisten
kansalaisten valista yhteistyota.

Poliisi ohjaa turvallisuuteen liittyvien yhteistoimintaverkostojen kaynnistamista ja
kuntien hallintokunnat vastaavat omilla toimialueillaan siita, etta tarvittavat
yhteistoimintajarjestelyt kaikkien osallistujatahojen kanssa saadaan toteutumaan
kitkattomasti.

Yhteistoimintaan osallistuvat tahot sopivat tapauskohtaisesti vetovastuusta seka siita
millaisia yhteistoimintamuotoja turvallisuuden parantumisen liittyvat toimet kussakin
kunnassa ja tapauksessa edellyttavat.

Toimintaprojekteja kaynnistettaessa tulee huomioida erityisesti lasten ja nuorten
rikolliseen ja epasosiaaliseen kayttaytymiseen johtaneiden syiden selvittely ja
ongelmien ratkaiseminen mahdollisimman aikaisessa vaiheessa.

Elinkeinoelaman ja viranomaistoiminnan tulee tarkastella omaa toimintaansa
kriittisesti, kartoittaa ongelma-alueet seka suunnitella tehokkaita ja toteuttamiskelpoisia
keinoja ongelmien ratkaisemiseksi.

Tarkeata on myos sopia hankkeiden kaynnistamisvaiheessa yhteisista pelinsaanndista
seka tiedottaa hankkeista niitd kaynnistettdessa seka toiminnan tuloksellisuudesta.

Vakuutusyhtididen neuvovaa ja rikosten tekemista ehkaisevaa ja suojaustoimintaan
tahtaavaa roolia tulee kehittdd huomioiden paikallinen turvallisuus- ja rikostilanne.



Rikosten ehkaisemiseksi laaditaan yleisia ja kaikkien saatavissa olevia
suojautumisohjeita.

Turva-alalla toimivat yritykset ohjataan toimimaan turvallisuussuunnitelmastrategioiden
mukaisesti ja turva-alan ja poliisiviranomaisten yhteistoimintaa sovitetaan yhteen.

Turvallisuudentunteen parantamisessa korostetaan kansalaisten omaa aktiivisuutta ja
yhteisvastuuta omassa lahiymparistdssaan, kuitenkin niin ettéa yhteiskunnallisten
turvallisuusjarjestelmien seka muun viranomaistoiminnan ja aktiivisen
kansalaistoiminnan ero pysyy selvana.

TURVALLISUUSTILANNETTA KOSKEVA TUTKIMUS

Pirkanmaan ammattikorkeakoulu Mantan toimipisteen markkinoinnin opiskelijat tekivat
Mantan poliisilaitoksen toimeksiannosta kevaalla 2000 Kuorevesi-Vilppula-Mantta —
aluetta koskevan turvallisuustutkimuksen, jonka tarkoituksena oli selvittad kansalaisten
mielipiteet ja kokemukset yleisesta turvallisuudesta, likennejarjestelyista, paikallisen
poliisin nakyvyydesta ja toiminnan tehokkuudesta seka kehitystarpeista.

Tutkimus valmistui syksylla 2000 ja tutkimusanalyysi on liitetty
turvallisuussuunnitelman loppuun.



TURVALLISUUDEN PARANTAMISEEN TAHTAAVIA HANKKEITA ja
TEEMOJA

+ Poliisin toimintateemat:

- poliisin nakyvyyden lisaaminen

- poliisitoiminnan lisaaminen hairiopaikoilla
pahoinpitelyiden ja ilkivallan vahentamiseksi

- teemaluonteisten valvontaiskujen toteuttaminen

- tutkintatyon nopeuttaminen, varsinkin lasten
tekemiksi epaillyissa rikoksissa

- nuorison paihteidenkayton ehkaiseminen

- poliisin ja viranomaisten valinen yhteistyo seka poliisin
muille viranomaisille ja sidosryhmille antama koulutus

- tiedottaminen ilmenneista ongelmista ja vaaralli-
siksi arvioiduista asioista

Poliisitoiminnan kohdistaminen ja toimintatapa



Poliisitoimintaa kohdistetaan alueellisesti ja ajallisesti iimenneiden ongelmien
mukaisesti ja samalla puuttumiskynnysta alennetaan.

Puuttumiskynnysta alentamalla poliisin ja ihnmisten valiset kontaktit lisdantyvat jolloin
rikollisesti tai ei-toivotulla tavalla kayttaytyvien ihmisten kokema kiinnijoutumisriski
kasvaa ja vahentaa osaltaan turvattomuuden tunnetta aiheuttavien tekojen maaraa.
Kansalaiset kokevat turvallisuuden tunteen parantuvan havaitessaan poliisin puuttuvan
aktiivisesti epakohtiin epasuotavaan kaytokseen.

Poliisin olettamuksen mukaan aktiivisinkaan puuttuminen ei poista kadulla tapahtuvaa
rikollisuutta kokonaan, mutta helpottaa ja nopeuttaa poliisin mahdollisuuksia
kohdentaa voimavarojaan oikeisiin asioihin, ajankohtiin ja paikkoihin.

Poliisin ensisijaisena toimintakohteena tulee olla yleista jarjestysta selkeasti
heikentava kayttaytyminen(vakivaltainen, uhkaileva ja meluava kaytos, paihteiden
kaytosta aiheutuva hairid, epasosiaalisuus ja epasiisteyden aiheuttaminen)




Yleisilla paikoilla likkuessaan poliisi kiinnittaa lisaksi erityisen huomion ympariston
sallimiin mahdollisuuksiin tehda rikoksia. Erityisend huomionkohteena ovat
valaistusjarjestelyt, ilkivallalle ja tdhrimiselle alttiit kohteet, vaaraa aiheuttavat
kohteet(korjaustarpeet), likennepaikkojen ongelmat tms.

Liikenteessa poliisi kiinnittaa erityisen huomion yleisen liikennekayttaytymisen ohella
korttelirallireittien aiheuttamaan hairidon ja sellaisten liikkennejarjestelyiden luomiseen,
jotka ohjaavat tarpeetonta ja hairitsevaa liikkennetta pois hairioita ja vaaraa aiheuttavilta
paikoilta.

Toiminnan onnistumisen kannalta on valttamatonta, etta poliisi ja tienpitajat on tiiviissa
vuorovaikutussuhteessa toisiinsa.




Yhteisty0ssa sosiaali-, koulu-, ja nuorisoviranomaisten kanssa poliisi toteuttaa
erityistoimintaa, jonka perusteemana on puuttua lasten paihteidenkayttdéon ja
epasosiaaliseen kayttaytymiseen mahdollisimman aikaisessa vaiheessa. Toiminnassa
noudatetaan Mantan poliisilaitoksessa jo aikaisempina vuosina toteutettua
toimintamallia, jonka mukaisesti poliisi toimittaa paihtyneena tavatut alle 18-vuotiaat
vanhempiensa tai holhoojiensa huostaan ja lapsen hallussa olleen alkoholin, paihteen
tai huumausaineen alkupera ja saanto pyritaan selvittdmaan ja saattamaan laittomia
aineita valittaneet tahot edesvastuuseen.

. Syyttajan toimintateemat:

- nuorten rikosprosessin jouduttaminen ja

rikoskierteen katkaiseminen

- nuorisorangaistuksen kayttaminen

- sovittelu, (yhteistydssa sosiaalitoimen kanssa)
Syyttajaviranomainen on kaynnistanyt yhdessa poliisin ja sosiaalitoimen kanssa
sovittelumenettelyn kayttoonottamiseen tahtaavan hankkeen, jonka tavoitteena on
ohjata lapset ja nuoret rikoksentekijat kohtaamaan rikoksen asianomistajat seka

tunnistamaan, ymmartamaan ja korvaamaan rikoksella aikaansaatu vahinko.

Syyttajan tavoitteena on nopeuttaa lasten ja nuorten tekemien rikosten
rikosprosessia.

. Kuntien sosiaalitoimen toimintateemat:

lastensuojelutarpeessa olevien lasten
elamantilanteen selvittaminen

- nuorison syrjaytymisen ehkaiseminen
- sovittelutoiminnan kaynnistaminen

- rikoksentekijaksi rekrytoitumisen ehkaiseminen



ilmitulleiden ongelmatapausten analysointi ja
ratkaiseminen

sosiaalitoimen paivystysjarjestelman luominen

Kuntien teknisten toimistojen toimintateemat:

likenneympariston kriittinen tarkastelu, huomioiden
vaaralliset likennepaikat seka kevyen liikenteen ongelmat

turvallisen liikenne ja liikkumisympariston
rakentaminen kuten ajoradoille rakennetut hidasteet,
kavennukset tms. toimet, jotka lisaavat
tienkayttajien turvallisuutta ja ohjaavat liikennetta
tarkoituksenmukaisille vaylille

asuinympariston viihtyisyys ja turvallisuusnakokohdat
seka rikoksen tekemiselle alttiiden paikkojen parantaminen
tai

poistaminen

tiedonkulun jarjestaminen ja
yhteistoimintamuotojen, kuten katselmusten ja
lausuntomenettelyn kayttoonottaminen

kuntien palo- ja pelastustoimen ja poliisin valisen
yhteistoiminnan lisdaminen

Kouluviranomaisten toimintateemat:



- turvallisen kouluympariston yllapitaminen

- vanhemmuuden tukeminen

Terveydenhoito:

- huumausaineiden, paihteidenkayton seka muiden
ilmitulleiden ilmididen seuranta yhdessa sosiaali- koulu- ja
poliisiviranomaisten kanssa

- ajo-oikeusasioihin liittyvan paihderiippuvuuden hoidon
yhdenmukaistaminen

Perheneuvolat ja mielenterveystoimistot:

- perhevakivallan ehkaiseminen ja henkista
kuormitusta aiheuttavien seurausten lievittaminen

- syrjaytymisuhan alla olevien auttaminen

Elinkeinoelama:

- yritysturvallisuuden fyysinen parantaminen seka rikokselle
alttiiden kohteiden kartoitus ja paranta-
minen

- henkildkunnan kouluttaminen ymmartamaan
tarkea tehtavansa rikoksenteon estgjana

- tehostettu murtosuojaus tai muu rikoksen-
torjuntajarjestelma



- valaistusolojen parantaminen ja kamera- tai
videovalvonnan jarjestaminen

- yhteinen suhtautumistapa rikoksiin esim. napistys ja
ilkivaltatapauksissa

- elinkeinoelaman ja viranomaisten
yhteisesiintyminen turvallisuushankkeita
kaynnistettaessa

- ravintoloiden ja anniskelupaikkojen
jarjestyksenvalvonnan tehostaminen ja omaehtoinen tahto
pidattaytya anniskelemasta
paihtyneille



Vakuutusyhtiot:

- vakuutusyhtiot lisdavat suojausneuvontaa
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- laativat suojausmenetelmista yleisia ohjeita
kaikkien kaytettavaksi

Yksityisen vartiointialan toimintateemat:

- tunnistaa tarkean roolinsa turvallisuudentunteen
yllapitajana

- asiakasyritysten henkildokunnan kouluttaminen seka naita
yrityksia koskevat riskikartoitukset

- yhteistyon lisaaminen viranomaisten ja
muiden toimijatahojen kanssa



Seurakuntien toimintateemat:

- kriittisten tilanteiden jalkihoitotyo ja sielunhoito

hataan joutuneiden perheiden avustaminen ja neuvonta

- lasten kerhotoiminta

Yhteisot, kansalaisjarjestot ja urheiluseurat:
- terveiden elamantapojen kunnioittaminen ja
kielteinen suhtautuminen tupakkaan ja paihteisiin

kasvattavan ja rikollisuutta ehkaisevan kasvatusroolin
toteuttaminen

- vastuuhenkildiden osallistumisaktiivisuuden
lisaaminen koskemaan muiden jarjestojen
hankkeita(nuorisotalot, ydokahvilat tms)

Yksityiset kansalaiset:

- kansalaisten oikeamielinen, vastuuntuntoinen
ja torjuva suhtautuminen rikolliseen kayttaytymiseen

sosiaalisten ja rakentavien vuorovaikutussuh-



teiden luominen kanssaihmisiin

Turvallisuussuunnitelman perusajatuksena on arkielamaan liittyvan
turvallisuudentunteen parantaminen.

Yhteiskunnan turvallisuus riippuu viime kadessa kansalaisista itsestaan ja siitd miten
kansalaiset suhtautuvat yleiseen oikeusjarjestykseen ja turvallisuutta yllapitaviin
viranomaisiin.

llIman kansalaisten tukea ja perusluottamusta viranomaisten on vaikea pitaa ylla
turvallisuutta ja valvoa lain saannoksia.

Turvallisuussuunnitelman perusajatuksena on kohdistaa yhteiset voimavarat erityisesti
lasten ja nuorten ongelmien ehkaisemiseen ja vanhemmuuden tukemiseen
kasvamisen kriittisimpina ajanjaksoina.

Tarkoituksena on vaalia kihlakuntamme kuntien elinympariston maaseutumaisia arvoja
ja vastuuntuntoa asukkaiden viihtyvyyden parantamiseksi.

Terveen vastuuntunnon, oikeanlaisen ja positiivisen sosiaalisen kontrollin ja
naapuriavun valityksella on pienissa ja viranomaisresursseiltaan vahaisissa kunnissa
mahdollisuus vaikuttaa lasten ja nuorten suotuisaan kasvamiseen ja kehittymiseen
ilman, etta asioita ohjattaisiin viranomaisten taholta.

Kansalaisten aktiivisuus ja halu vaikuttaa yhteisiin asioihin on tarkea tekija rikosten
iimisaattamisessa ja ehkaisemisessa ja olisikin suotavaa tarkeaa, etta kansalaiset
pohtisivat niita asioita, joita he pitavat tarkeana ilmoittaa poliisille.

Joskus kansalaiset tai yksittaiset intressipiirit kokevat tarpeelliseksi jarjestaa itse
itselleen turvallisuuspalveluita ja syntyy ns. suojelu- tai vartiointijarjestelmia, jotka
koostuvat tavallisten kansalaisten muodostamista partioista tai ryhmista.

Edelld mainitussa kansalaisaktiivisuudessa ei sinalldaan ole moitittavaa, mutta se
sisaltaa osallistujiin kohdistuvan turvallisuusriskin seka mahdollisia oikeudellisia
ongelmia.

Koska kyseinen aktiivisuus on usein tarkeaa ennalta ehkaisevaa toimintaa ja erityisen
suuri apu poliisille on tarkeaa, etta poliisi on tietoinen ko. toiminnasta ja pystyy
ohjaamaan ja avustamaan toimintaa.

Erityisen tarkeaa on kuitenkin se, etta poliisiviranomaisten toiminta on selvasti
erotettavissa muusta turvallisuuden yllapitamiseen tahtaavasta toiminnasta.



TURVALLISUUSSUUNNITELMAAN LITTYVIEN HANKKEIDEN
TOTEUTUS

Kaytannon tyoskentelyn kannalta on tarkeaa, etta toimintaan osallistuvat tahot
huolehtivat myos hankkeiden toteutumisen seurannasta.

Poliisi seuraa kuntakayntien yhteydessa kuntakohtaisten hankkeiden toteuttamistapoja
ja toteutumistilannetta, josta syysta kaynnistettavista hankkeista pyydetaan
raportoimaan Mantan poliisilaitokselle.

Toimintatahojen (yhteis6t,kunnat, yritykset, jne) valmistamat omat
turvallisuussuunnitelmat litetddn Mantan poliisilaitoksessa yllapidettavaan
turvallisuussuunnitelma- kansioon kukin omiksi valilehdiksi.

Tahot voivat pyydettaessa saada liitteista kopioita oman suunnittelun pohjaksi ja
tueksi.

Poliisi kay lapi ed. mainitut turvallisuussuunnitelmat ja on mukana jarjestamassa
seurannan suunnitelmille.

Lisaksi suunnitelmissa mainittujen asioiden suhteen poliisi jarjestaa vuosittain
suunnittelukokouksen ko. toimintatahon edustajien kanssa, jossa suunnitelmassa
mainitut ehdotukset, ideat jne. kasitellaan ja lahetetaan toteutettavaksi suunnitellulla
tavalla, seka suoritetaan hankkeen kokonaisseuranta.

Poliisi toimii naissa kokouksissa asiantuntijana antaen apua ao. toiminta-taholle.

POLIISILLE TAHAN MENNESSA TULLEET TOIMINTATAHOJEN
TURVALLISUUSSUUNNITELMAT

29.01.2001 mennessa poliisille on saapunut seuraavien toimintatahojen
turvallisuussuunnitelmat:

-Mantan kaupungin turvallisuussuunnitelma, mika kasittdaa mm. yhdyskunta- ja
likenneymparistdsuunnittelun, suunnitelmat, koskien nuorten paihteiden kayttoa,
syrjaytymista ja toimenpiteet rikoksentekijaksi rekrytoimisen ehkaisemiseksi seka
lasten ja nuorten vapaa-aika ja turvallista kouluymparist6a koskevan osan.

- Vilppulan kunnasta turvallista kouluymparistoa koskeva koulukohtainen,
opettajien ja oppilaiden yhdessa laatima yksityiskohtainen toimenpide-ehdotuspaketti
seka

- Vilppulan seurakunnan "Vilppulan seurakunta turvallisuuden rakentajana"- niminen
suunnitelma.

- Virtain kaupungin sosiaalilautakunnan turvallisuussuunnitelma, mika sisaltaa mm.
suunnitelman yhteistydsta eri viranomaistahojen kanssa, Virtain koulutoimen
suunnitelma, Virtain kaupungin teknisen lautakunnan toimenpide-ehdotus, Virtain
terveystoimen suunnitelmaehdotus ja SPR:n Virtain osaston suunnitelmaehdotus.

Lisaksi kihlakunnan eri kunnissa on pidetty erilaisia kokouksia ja neuvotteluja, joissa
kunnallinen turvallisuussuunnitelma on ollut keskeisena aiheena ja joissa poliisilla on
ollut keskeinen rooli asiantuntijana.



YLEISET JARJESTYSHAIRIOT

KUNTA:

TURVALLISUUS- Erityishairioita Paihteen- Nuorison ongelma- Omaisuus- Ongelmalliset | Poliisipalvelujen
ONGELMA aiheuttavat henkilot | kayttajat kayttaytyminen rikollisuus alueet, paikat |saatavuus
TARKENNUS Satunnaisesti Alkoholi Paihteet Murrot ? Toimintavalmiusaika
kunnassa asuvat Huumeet Kokoontumispaikat likivalta Lahimman partion periaate
ja vierailevat Laakkeet Koulujen paattyminen ja alku | Vahingonteot Resurssien painottaminen
Perjantai-illat Napistykset
VASTUUTAHOT POLIISI: KUNTA: KAUPPA- JA RAVITSEMUS- |POLIISI ? POLIISI:
*Toimenpiteet * Halytyspalvelu- LIIKKEET: * Omaisuuden * Kaikkien toiminta-
jen suorittaminen * Alkoholijuomia ei myyda suojausilta alueen kuntien
* pakkokeinolaissa alaikaisille tasapuolinen
saadetyt toimen- * Alkoholijuomien valittajien huomioonottaminen
piteet ja niiden seuranta ja ilmoittaminen YRITTAJAT:
kayttd poliisille * Vartiointiliike
* Tiedotus terveys- * Napistyksista aina
viranomaisille VANHEMMAT tieto poliisille
* Kiinnostus lasten tekemisiin
* Vanhemmuuden ja sen
vastuun korostaminen
* "Partiointi” esim. diskoiltoina
* Kotiintuloajat nuorille
POLIISI
* Valistus kouluissa ja
vanhempainilloissa
* Ravitsemusliikkeiden
valvonta
KUNTA
* Vapaa-ajan toiminnan jarjes-
tdminen nuorille
AIKATAULU Jatkuva Koulujen paattyminen ja Jatkuva Jatkuva
alkaminen, viikonloput
Jatkuva
SIDOSRYHMAT Sosiaaliviranomaiset | Terveys- Nuorisotoimi Vakuutusyhtitt Sosiaali- Kunta
Terveysviranomaiset | viranomaiset | (kunta/seurakunta) Suojausalan yritykset | viranomaiset
KOKONAIS-VASTUU | Poliisi Sosiaaliviran- | Kunta Poliisi Kunta Poliisi

TOIMENPITEISTA

omaiset
(Kunta)




TILASTOKATSAUS VUOSI 1999, 2000 ja 2001 TAMMIKUU - JOULUKUU

Rikokset Rikoslaki- Omaisuus- Varkaus- Torkeat Moot.ajon.luv. [Liikkeesta luv. [Vahingonteot
yhteensa rikokset rikokset rikokset varkaudet kaytot tunkeutumiset

Mantta 2001 639 448 198 57 0 11 2 49
Mantta 2000 775 531 274 110 1 11 16 56
Mantta 1999 748 528 303 109 2 19 16 59
Vilppula 2001 [447 320 138 70 1 14 9 20
Vilppula 2000 550 374 156 75 0 0 10 15
Vilppula 1999 1448 338 164 93 2 15 17 22
Virrat 2001 765 500 218 83 4 7 15 57
Virrat 2000 753 461 196 83 2 5 12 32
Virrat 1999 6381 386 194 106 0 3 14 32
Ruovesi 2001 509 332 143 56 0 8 2 39
Ruovesi 2000 651 382 161 73 1 6 15 24
Ruovesi 1999  [720 415 174 91 0 8 10 39
Kuru 2001 285 181 60 35 0 0 3 12
Kuru 2000 306 214 98 o7 0 0 1 22
Kuru 1999 231 142 70 51 0 3 4 8
Yhteensa 2001 | 2645 1781 757 301 5 42 33 177
Yhteensa 2000 3190 2089 926 419 4 32 55 157
Yhteensa 1999 3005 1912 927 466 4 49 61 165




TILASTOKATSAUS VUOSI 1999, 2000 ja 2001 TAMMIKUU - JOULUKUU

Pahoinpitelyt [Pahoinpitelyt [Torkeat Henkirikokset [Rattijuopot Torkeat Liikenne-
lievat tavalliset pahoinpitelyt rattijuopot onnettomuudet

Mantta 2001 0 18 1 2 15 22 20
Mantta 2000 2 40 0 0 18 20 17
Mantta 1999 2 27 2 0 10 27 22
Vilppula 2001 |3 9 0 0 15 24 13
Vilppula 2000 2 17 3 0 3 25 19
Vilppula 1999 0 8 1 2 13 26 23
Virrat 2001 3 26 1 0 13 29 31
Virrat 2000 ) 17 3 0 12 20 26
Virrat 1999 2 13 2 0 / 28 47
Ruovesi 2001 3 15 1 0 9 22 22
Ruovesi 2000 Y4 18 1 0 12 16 20
Ruovesi 1999 |3 9 0 0 13 25 37

Kuru 2001 1 4 0 0 2 14 12

Kuru 2000 0 5 1 0 5 14 14

Kuru 1999 0 2 1 0 6 6 12
Yhteensa 2001 |10 72 3 2 54 111 98
Yhteensa 2000 |14 99 8 0 61 Q7 103
Yhteensa 1999 7 65 6 2 50 124 157




TILASTOKATSAUS VUOSI 1999, 2000 ja 2001 TAMMIKUU - JOULUKUU

Palonsyyn- |[Kul.syyn.tutk |Hukkuneet Hirvikolarit Halytystehtavat [Paihtyneena [Huumausaine-
tutkimukset muu sailoonotetut [rikokset
Mantta 2001 9 17 0 1 926 145 21
Mantta 2000 4 17 0 1 931 194
Mantta 1999 3 22 0 3 824 171 1
Vilppula 2001 |7 11 1 17 519 44 6
Vilppula 2000 |7 10 0 10 507 28 7
Vilppula 1999 8 10 1 14 455 33 2
Virrat 2001 11 23 0 40 991 67 6
Virrat 2000 14 21 1 32 1007 79 23
Virrat 1999 15 26 0 30 866 88 2
Ruovesi 2001 10 18 2 19 610 45 1
Ruovesi 2000 |6 21 1 16 606 37 1
Ruovesi 1999 PP 14 2 16 616 23 4
Kuru 2001 3 17 0 25 271 7 5
Kuru 2000 1 7 0 12 236 4 3
Kuru 1999 2 12 1 14 209 9 8
Yhteensa 2001 |40 86 3 102 3317 308 39
Yhteensa 2000 32 87 2 74 3404 350 37
Yhteensa 1999 34 94 4 83 3089 326 17
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MANTAN KIHLAKUNNAN POLIISILAITOS
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35800 MANTTA

03-4748003

KUNNALLINEN TURVALLISUUSSUUNNITELMA

Poliisin perustoimintamallina on lahipoliisitoiminta, jossa poliisitoimintaa kohdistetaan
aluevastuuperiaatteella ja ongelmasuuntautuneesti rikollisuuden ja hairiokayttaytymisen
torjumiseen.

Poliisin toimintaa pyritaan suuntaamaan erityisesti ennalta ehkaisevaan poliisitydohon seka
kansalaisissa eniten huolestumista aiheuttaviin epakohtiin ja rikoksiin.

Lahipoliisitoiminnassa korostuu poliisin ja eri viranomaisten ja muiden tahojen valinen yhteistyo
asukkaiden ja yhteiskunnan turvallisuusodotusten mukaisesti.

Yhteistydn onnistumisen edellytyksena on osapuolten aktiivinen osallistuminen paikallisten
ongelmien selvittamiseksi seka tehokkaiden ja sujuvien toimintamallien kayttdminen ongelmia
ratkaistessa.

Mantan kihlakunnan poliisilaitos lahettaa toimialueensa kuntiin, seurakunnille, muille
viranomaisille, jarjestoille ja yksityisille kansalaisille kutsun osallistua kunnallisten
turvallisuussuunnitelmien tekemiseen ja toteuttamiseen yhdessa poliisin kanssa.

TOIMINTAYMPARISTOT

Kaikki Mantan kihlakunnan toimialueen kunnat(6) ovat alle 10000 asukkaan paikkakuntia, joissa
ilmenneet ongelmat eivat juurikaan poikkea toisistaan. Virtain ja Mantan kaupunkien
erityispiirteena on kerata viikonloppuisin ja aattopaivina lahikuntien nuorisoa keskustoihinsa.

Poliisin tilastoista ei ilmene mitaan erityista rikos- tai hairidtyyppia, jonka voisi sanoa hallitsevan
tilastoja.

Erilaisista yhteydenotoista, lehtien yleisonosastojen kirjoituksista ja poliisin omista havainnoista
kuitenkin ilmenee, ettad nuorison lisdantynyt alkoholinkaytto ja siita seurannut
hairiockayttaytyminen aiheuttaa kansalaisissa tyytymattomyytta seka turvallisuudentunteen
alentumista.

Aika ajoin kansalaiset ilmaisevat tyytymattomyyttaan liikenteen aiheuttamista ongelmista, kuten
korttelirallista.



LAHIPOLIISITOIMINNAN NYKYTILA

Yleisin poliisiin kohdistettu kritiikki koskee poliisin vahaista nakymista katukuvassa.

Mantan kihlakunnan poliisilaitoksessa ollaan toteuttamassa organisaatiouudistusta, jonka avulla
pyritaan lisaamaan poliisin kenttahenkiloston maaraa.

Lahipoliisitoimintaan on rekrytoitu poliisihenkildita, jotka ovat sitoutuneet tehtaviinsa ja toimivat
mahdollisimman paljon yleison keskuudessa.

Lahipoliisitoiminnan periaatteiden mukaisesti Mantan poliisilaitoksessa on muutaman viimeisen
vuoden aikana kohdistettu erityistda huomiota nuorison lisaantyneeseen paihteiden kayttoon.
Toiminta on vakiintunut viranomaisten ja yhteisojen valiseksi yhteistoiminnaksi ja laajentunut
kuluvana vuonna kasvatusprojektiksi, jota toteutetaan yhdessa koulu- ja sosiaaliviranomaisten
kanssa.

Laajan kasvatusprojektin periaatteena on ehkaista nuorison saantojen vastaista ja rikollista
kayttaytymista ja tukea kokonaisvaltaisesti nuorison terveita elamantapoja ja hyvinvointia.

Osa kasvatusprojektin toiminnasta kohdistetaan vanhemmuuden tukemiseen.

Eras lahipoliisitoiminnan muoto on ollut yhteistyd yhdyskunta- ja likenneymparistosuunnittelusta
vastaavien tahojen kanssa. Vaaralliseksi arvioidun liikennepaikan tunnistaminen seka
korjaavien toimenpiteiden suorittaminen viivytyksetta tai rikoksille alttiden paikkojen
muuttaminen valaistusjarjestelyita parantamalla ovat esimerkkeja toteutuneesta yhteistyosta.

Jotta kunnallisesta turvallisuussuunnittelusta olisi mahdollisimman paljon hyotya on kyettava
tarkastelemaan yhteiskuntaa laaja-alaisesti ja siten, ettd ongelmakartoituksessa onnistutaan
seka erityisesti sita, etta viranomaisten ja eri tahojen valitsemat toimenpiteet toteutetaan
paattavaisesti ja mahdollisimman kattavasti ongelmiin pureutuen.

Mantan kihlakunnan poliisilaitos edellyttaa, etta jo ennen varsinaisen turvallisuussuunnittelutyon
aloittamista kunnat selvittavat hallintokunnissaan nakemyksensa paikallisesta
turvallisuustilanteesta ja varautuvat esittamaan tarkeimpina pitdmansa nakemykset
suunnittelutyoryhmalle, jonka poliisi kutsuu kokoon erikseen sovittuna ajankohtana.

Mantassa 1. paivana lokakuuta 1999

Veikko Jaakkola
poliisipaallikko
Mantan kihlakunnan poliisilaitos

Juha Mantynen Markku Leppanen
komisario/turvallisuus komisario/rikostorjunta
Mantan kihlakunnan poliisilaitos Mantan kihlakunnan poliisilaitos
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KURUN TURVALLISUUSSUUNNITELMAN TEKEMINEN ALKAA

Taustatietoa kunnallisen turvallisuussuunnitelman tekemiselle

Kansalaisten odotukset poliisin ja muiden viranomaisten toimintaan on ollut ajoittain kriittista.

Kritiikin teravin karki on kohdistunut erityisesti nuorison paihteiden kayttamiseen seka erilaisiin
hairidihin kunnan keskustassa. Vastuuta on sysatty niin poliisin kuin sosiaali- koulu- ja
terveystoimenkin harteille.

Osa kritiikista on kohdistunut liikenteen mukanaan tuomiin haittoihin seka ongelmallisiin
likennejarjestelyihin.

Yhteiskunnan odotus poliisia kohtaan kohdistuu poliisin nakyvyyden lisdamiseen seka
tiukemman valvontaotteen vaatimuksena.

Ko. odotukset ovat ilmeisesti Iahtoisin tiedotusvalineiden alulle panemasta
"nollatoleranssikeskustelusta”, jonka mukaisesti aikaisempi salliva ja ohjaava
viranomaiskaytanto ei enaa riita, vaan jotain “jareampaa” on oltava tarjolla.

Poliisin ja viranomaisten odotetaan puuttuvan paattavaisesti kaikkiin rikoksiin ja epakohtiin.

Poliisin tilastoista ei oikopaata ole vedettavissa sellaista johtopaatosta, etta nuorison paihteiden
kayttaminen tai liikennekuri olisi romahtanut sen enempaa Kurussa kuin muissakaan Mantan
poliisilaitoksen toimialueen kunnissa —90 luvulla.

Johtopaatos turvattomuuden tunteen lisaantymisesta onkin vedettavissa yleison suoraan
poliisille kohdistamista yhteydenotoista seka paikallislehtien yleisonosaston kirjoituksista.
Poliisitoiminnassa eikd muussakaan viranomaistoiminnassa ole mitaan syyta jattaa huomiotta
edelld mainittuja informaatiokanavia.

Turvallisuussuunnitelma ja sen toteutus tehdaan viranomaisten, eri yhteisojen seka
yksityisten kansalaisten yhteistyona

Mantan poliisilaitoksen alulle panemalla turvallisuussuunnittelutydlla (rikoksentorjuntaohjelma)
on tarkoituksena lisata kansalaisten turvallisuudentunnetta seka vahentaa arkirikollisuutta ja
saantodjen vastaista toimintaa.

Rikoksentorjuntaohjelmalla pyritdan vahentamaan erityisesti nuorison syrjaytymisesta aiheutuvia
ongelmia ja ehkaisemaan rikoksentekijaksi rekrytoitumista seka vaikuttamaan
asuinymparistossa niihin rakenteellisiin ratkaisuihin, jotka helpottavat rikoksen tekemista.

Suunnittelu ja toiminta, vaikkakin se on poliisin ohjaamaa, toteutetaan yksityisten kansalaisten,
eri yhteisdjen ja viranomaisten laaja-alaisella yhteistyolla niin, etta kullekin toimijataholle
annetaan vastuulleen jokin turvallisuuden parantamiseen tahtaava paakohde.



KURUN TURVALLISUUSSUUNNITELMAN PAAKOHTEET
* YHDYSKUNTA- JA LIIKENNEYMPARISTOSUUNNITTELU(tekn.toimisto)

* NUORISON SYRJAYTYMINEN ja RIKOKSENTEKIJAKSI
REKRYTOITUMINEN(sos. ja terveystoimi)

*LASTEN JA NUORTEN VAPAA-AIKA(nuorisotoimi/srk ja eri
Jéarjestot/yksit.kansal.)

* PAHOINPITELYT ja ILKIVALTA(poliisi ja ravintolat)

* RIKOSKIERTEEN KATKAISU ja SOVITTELU(poliisi/sos.toimi/syyttéja)

* TURVALLINEN KOULUYMPARISTO (koulutoimi)

* NUORISON PAIHTEIDEN KAYTTO(poliisi/sos.ja terv.toimi)

* OMAISUUSRIKOKSET ja YRITYSTURVALLISUUS yrittajat)
Turvallisuussuunnitelmiin/rikoksentorjuntaohjelmiin kohdistuvat odotukset?

1) Paihteiden kayton vahentaminen julkisilla paikoilla.
2) Hairidkayttaytymisen ja ilkivallan vahentaminen.

3) Rikoksen kohteeksi joutumisen uhan vahentaminen.
4) Turvallisuudentunteen lisdaminen.

Toteutus ja toiminta

Turvallisuussuunnitelma toteuttaminen tapahtuu poliisin osalta olemassa olevin resurssein ja
poliisilaitoksen maararahojen puitteissa. Poliisi etsii henkilokunnastaan lahipoliisitoimintaan
sitoutuvat ja kyvykkaat henkildt(ko. seikkoihin kiinnitetdan huomiota rekrytoitaessa
poliisilaitokseen uutta henkilokuntaa)

Painopisteajoille(viikonloput, juhlapyhien aatot tms.) osoitetaan vapaasti ohjailtavissa olevia
resursseja ja Liikkuvan poliisin kanssa toteutettava yhteistyo liitetaan osaksi suunnitelman
mukaista toimintaa.

Toiminnassa otetaan erityisesti huomioon suunnitelmaan valitut paakohdat, joihin kohdistetaan
erityishuomio - kaytannossa alennetaan puuttumiskynnysta.

Rikos- hairio- ja saantdjenrikkomistapauksissa kiinnitetaan erityinen huomio alle 18-vuotiaiden
tekemiin rikoksiin. Lapsen elamantilanne selvitetdan asiantuntijaviranomaisen toimesta ja
ryhdytaan tarvittaessa toimenpiteisiin.

Poliisi korostaa, ettei alennetulla puuttumiskynnyksella voida lopullisesti ratkaista ongelmia vaan
viranomaisten tulee kohdistaa toimintaansa lasten ongelmien kyseessa ollessa vanhempien ja
holhoojien kasvatusroolin tukemiseen tai muihin lapsen kehittymista tukeviin toimenpiteisiin.

Viranomaisten valisessa yhteistoiminnassa tulee huomioida erityisesti lastensuojelulain 40 §
saannds, joka velvoittaa sosiaali- ja terveydenhuollon, koulutoimen, tai seurakunnan
palveluksessa tai luottamustoimessa olevan henkilon ilmoittamaan sosiaalilautakunnalle mikali
on virassaan tai toimessaan saanut tiedon lastensuojelun tarpeessa olevasta lapsesta.
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Turvallisuustutkimus KMV-alueella, raportti, lahetekirje+tutkimuslomake

KMV-ALUEEN TURVALLISUUSTUTKIMUS OSANA
PAIKALLISTA TURVALLISUUSSUUNNITELMAA



1 KMV-ALUEEN TURVALLISUUSTUTKIMUS

1.1 Tutkimuksen tarkoitus

Paikallisen turvallisuussuunnitelman tueksi tehtiin Mantan poliisille
tutkimus, jonka tarkoituksena on selvittda KMV —-alueen asukkaiden
mielipiteita yleisesta turvallisuudesta, paikallisen poliisin
nakyvyydesta ja tehokkuudesta seka kehitystarpeista nailla nykyisilla

vahilla resursseilla.

Poliisilla on valmiina kaytdssaan kansalaisten turvallisuutta koskevia
tutkimustuloksia ja poliisitilastointia hydodyntamalla he tietavat jo tietyn
suunnan kehitykselle ja valmiiden kehityssuuntien hydédyntamiselle, mutta
tarkoituksena oli saada aikaan ensimmaisen kerran talla alueella

puolueeton tutkimustulos, johon Mantan poliisi ei halunnut vaikuttaa.

Vastaajilta tiedusteltiin KMV-alueella heille tapahtuneita rikoksia,
poliisin palvelun tasoa, turvallisuuteen vaikuttavia tekijoita, poliisin
voimavarojen keskittamisen kohteiden tarkeytta, poliisin arvioitua
saapumisaikaa tapahtumapaikalle seka rikollisesta tapahtumasta
ilmoittamasta luopumisen mahdollista syyta. Vastaajilla oli lisaksi
mahdollisuus esittaa vapaamuotoisesti poliisitoimintaa koskevia

kehittamisehdotuksia.

Tutkimusanalyysi tullaan liittamaan osaksi paikallista
turvallisuussuunnitelmaa, joka lahetetaan laaninhallitukselle ja sielta

edelleen sisaasiainministerioon.

1.2 Tutkimusmenetelman valinta

Tutkimusote on kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimus.
Tietojenkeraysmenetelmaksi valittiin postikysely, koska silla tavoin
saatiin mahdollisimman paljon erilaista tietoa asukkaiden

mielipiteista. Lisaksi vastaajien oli ehka nain helpompi ilmaista



mielipiteensa paperilla kuin jos, heita olisi haastateltu, koska kysely
sisalsi muutamia arkaluonteisia kysymyksia. Henkilokohtainen
haastattelu olisi ollut kustannuksiltaan kallein ja eniten aikaa vieva
tiedonkeruumuoto, tosin vastausprosentti olisi ollut ndin tehtyna
suurin. Mydskaan puhelinhaastattelu ei tullut kysymykseen
kalleuden ja aikarajojen vuoksi. Asukkaat poimittiin
satunnaisotannalla vaestorekisterista. Kirjekysely toteutettiin
kevaalla 2000.

1.3 Aineiston edustavuus

Kyselylomakkeita lahetettiin 1100:lle KMV —alueen asukkaalle.
Vastaanottajat saivat myos palautuskuoren, jossa postimaksu oli jo
maksettu. Lomakkeita palautettiin 417 kappaletta. Vastausprosentti
oli 37,9 %. Kysely suunnattiin tasavalista otantaa kayttaen 1.1.1930-
1.1.1985 syntyneille asukkaille. Mantassa otoksen koko oli 500
henkil6a, Vilppulassa 400 ja Kuorevedella 200.

Systemaattisessa eli tasavalisessa otannassa perusjoukosta
poimitaan tasaisin valein yksikoita otokseen. Tasaviliotannassa
edellytetaan, etta perusjoukko on tutkittavien ominaisuuksien
suhteen satunnaisessa jarjestyksessa, esimerkiksi
aakkosjarjestyksessa. Jos perusjoukossa esiintyy jaksottaista
vaihtelua, on tatad menetelmaa valtettava, koska se voi aiheuttaa
tuloksiin systemaattista virhetta. (Heikkila 1998, 35) Tutkimuslomake

saatteineen on liitteessa 1.

1.4 Aineiston kasittely ja analysointi

Aineiston kasiteltiin SPSS —tilasto-ohjelmalla. Analysoinnissa
kaytettiin apuna ristiintaulukointia, varianssianalyysia ja khiin nelio —

testia.

Varianssianalyysi ei nimestaan huolimatta testaa ryhmien varianssien
vélista eroa, vaan silla testataan keskiarvojen valisia eroja. Nimi

johtuu siita, etta muuttujien arvojen vaihtelua arvioidaan variansseilla
3



ja analyysi perustuu ryhmien valisen ja sisaisen vaihtelun
vertaamiseen. Menetelmaa kaytetaan paljon kokeellisissa
tutkimuksissa, jolloin selvitetaan, kuinka suuri osa vaihtelusta on eri
koemuuttujien aiheuttamaa. (Heikkila 1998, 214-215)

Khiin nelio -testia kaytettaessa halutaan selvittaa onko sarake- ja
rivimuuttujan valilla riippuvuutta. Khiin nelio -testin kayton
edellytyksena ovat: muuttujiksi riittavat luokitteluasteikon tasoiset
muuttujat, korkeintaan 20 % odotetuista frekvensseista saa olla
pienempia kuin viisi ja jokaisen odotetun frekvenssin taytyy olla
suurempi kuin yksi. Jos edellytykset eivat ole voimassa, johtaa testi
lilan helposti nollahypoteesin hylkdamiseen ja nain virheellisen
johtopaatoksen tekemiseen. (Heikkila 1998, 201, 203)

Luokittelu- eli nominaaliasteikon tasoisten muuttujien arvoista
voidaan vain sanoa, mihin luokkaan ne kuuluvat, mutta luokkia ei voi
asettaa mitattavan ominaisuuden mukaan jarjestykseen, eika arvoilla
voi suorittaa laskutoimituksia. Muuttujien arvoista voidaan sanoa
vain, ovatko ne samanlaisia vai erilaisia. Tasta asteikosta kaytetaan
myos nimitysta laatueroasteikko, esimerkiksi sukupuoli, siviilisaaty ja

kotipaikka.

Nollahypoteesi merkitsee sita, etta lahtokohtana on olettamus, jonka
mukaan mikaan ei ole muuttunut, ei ole eroja ryhmien valilla tai
riippuvuuksia muuttujien valilla. (Heikkila 1998, 79, 298, 300)



2 TUTKIMUSTULOKSIA

2.1 Sukupuoli, ika ja asuinkunta

Kyselyyn vastasi 417 henkil6a, joista naisia 227 eli 54,4 % ja
miehia 190 eli 45,6%.

Taulukko 1. Vastaajien ikdjakauma

Prosentti
Frekvenssi osuus

18-25 35 8,4
26-35 64 15,3
36-45 76 18,2
46-55 114 27,3
56-65 90 21,6
65- 29 7,0
Yhteensa 408 97.8
Puuttuvat 9 2,2
Yhteensa 417 100,0

Vastaajien ian keskiarvo on 46,7 vuotta keskihajonnan ollessa 13,4
vuotta. Nuorin vastaaja oli 19—vuotias ja vanhin 71-vuotias. Alle 26-
vuotiaiden osuus oli vain 8,4 % kaikista ikansa ilmoittaneista. Noin
kolmannes oli 26-45—vuotiaita. Enemmisto vastaajista oli 46-65—
vuotiaita eli 48,9 %. Yli 65-vuotiaiden osuus oli 7 %. 9 vastaajaa ei

ilmoittanut ikdansa.
416:sta asuinkuntansa ilmoittaneesta 42,9 % oli kotoisin Mantasta ja

37,6 % Vilppulasta, Kuorevedelta vastaajia oli 19,2 %. Yksi vastaaja ei

ilmoittanut asuinkuntaansa.

2.2 Siviilisaaty
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Kyselyyn vastanneista (n=417) yli puolet oli naimisissa eli 65,2 %,
avoliitossa 13,9 % ja naimattomia oli 12,0 %. Eronneita ja leskia oli

yhteensa 7,6 %. Siviilisaatynsa ilmoittamatta jatti 5 henkiloa.

2.3 Vastaajien lasten ikajakauma

Talla kysymyksella pyrittiin saamaan selville, onko vastaajalla lapsia

ja minka ikaisia. Selvyyden vuoksi lasten syntyméavuodet on luokiteltu

seuraavasti:

1 1993-2000 syntyneet
2 82-92 7

3 - 81 ”

Kyselyyn vastanneista kolmella neljasosalla (72,4 %) oli lapsia.
Vanhemmista 69 eli 22,8 % ilmoitti, ettd heilld on alle kouluikaisia
lapsia (0-7-vuotiaat), 97:11a eli kolmasosalla (32,1 %) oli kouluikaisia
lapsia (8-18-vuotiaat) ja yli 18-vuotiaita oli 205:11a eli 67,5 %
vastaajista.

Taysi-ikdisten lasten vanhempien osuus oli siis ylivoimaisesti suurin.

Liitteessa 2 on esitetty lasten ikdjakauma kunnittain.

2.4 Ammatti
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Kuvio 2. Vastaajien ammatti

Kyselyyn vastanneista prosentuaalisesti eniten oli tyossa kayvia,
heita oli 61,6%. Toiseksi suurimman ryhman muodostivat elakelaiset,
heita oli noin viidesosa vastaajista. Tyossa kayvien vastaajien

ammatit ovat tarkemmin liitteessa 3.

2.5 Kolmen viimeisen vuoden aikana tapahtuneet rikokset alueittain.

Kysymyksilla 7A-7J tiedusteltiin vastaajille kolmen viimeisen vuoden
aikana tapahtuneita rikoksia alueittain (ajoneuvo varastettu,
ajoneuvosta varastettu, muuta omaisuutta varastettu tai
vahingoitettu, murto kotiin tai kesaasuntoon, vakivallan kohteeksi
joutuminen tai vakivallalla uhkailu, raiskaus tai muu seksuaalirikos,
rattijuopon aiheuttama liikennerikos, perhevakivallan kohteeksi
joutuminen), vaihtoehtoina KMV-alue tai muualla.

Vastaajista 9 ilmoitti, etta heilta oli varastettu ajoneuvo KMV-alueella.
Kahdelle henkildlle oli sama rikos tapahtunut jossain muualla. Yksi
vastaaja ei ilmoittanut tapahtuman aluetta. Yhteensa ajoneuvo oli

varastettu 12:sta (2,9 %) kyselyyn vastanneista (n=417).



14 vastaajalta oli jotain varastettu ajoneuvosta. Heista kahdeksalta
KMV-alueella ja kuudelta muualla. Tama rikos oli tapahtunut siis 3,4

%:lle kyselyyn vastanneista.

Muuta omaisuutta oli varastettu tai vahingoitettu KMV-alueella 44:1ta
vastaajalta, muualla tama oli tapahtunut kymmenelle vastaajista.
Heidan yhteinen prosentuaalinen osuus kaikista kyselyyn

vastanneista oli 12,9 %.

Viiden vastaajan kotiin tai kesaasuntoon oli murtauduttu KMV-
alueella, muualla tama oli tapahtunut kahdelle henkilolle. Kyselyyn
vastanneista yhteensa 1,7 % eli 7 henkilda ilmoitti, etta heille on

tapahtunut kyseinen rikos.

Vakivallan kohteeksi oli joutunut tai vakivallalla oli uhkailtu 4,6 % eli
19 henkil6a kyselyyn vastanneista. 17:sta vastaajalle tama oli

tapahtunut KMV-alueella ja muualla kahdelle.

Raiskauksen tai muun seksuaalirikoksen kohteeksi ei ilmoittanut

joutuneensa kukaan viimeisen kolmen vuoden aikana.

Rattijuopon aiheuttaman liikennerikoksen kohteeksi oli joutunut KMV-
alueella nelja vastaajaa ja muualla yksi. Heidan osuutensa kaikista

kyselyyn vastanneista oli 1,2 % eli 5 henkiloa.

Perhevakivallan kohteeksi oli joutunut nelja vastaajaa, he kaikki KMV-

alueella eli noin 1 % kaikista kyselyyn vastanneista.

15:sta eli 3,6 %:lle kyselyyn vastanneista oli tapahtunut jokin muu
kuin edella lueteltu rikos viimeisen kolmen vuoden aikana. KMV-
alueella 13:sta vastaajista ja muualla kahdelle. Tarkemmat vastaukset

ndista tapahtumista ovat liitteessa 6.

2.6 Poliisin palvelu



Kysymyksilla 8A-8H tiedusteltiin vastaajien poliisilta saamansa palvelun
tasoa viimeisen kolmen vuoden aikana esittamiemme tilanteiden osalta
(rikoksen uhrina, todistajana tai silminnakijana, epailtyna rikoksista,
likennevalvonnan, -rikkomuksen tai onnettomuuden yhteydessa, saanut
poliisilta apua tai neuvoja, sivullisena seurannut poliisin toimintaa,

lupahallinnon asiakkaana).

Vastausvaihtoehdot olivat:

erittain tyytymaton
melko tyytymaton
en osaa sanoa

melko tyytyvainen

a A~ WO N =

erittain tyytyvainen.

Poliisin kanssa tekemisissa viimeisen kolmen vuoden aikana jossain
kysymyksissa esitetyissa tilanteissa oli ollut keskimaarin noin 12 %

kyselyyn vastanneista.

Rikoksen uhriksi oli joutunut 8,6 % kyselyyn vastanneista (n=417). Heista
yli puolet oli melko tyytyvaisia tai erittain tyytyvaisia poliisilta saamaansa
palveluun. Neljasosa heista oli joko melko tyytymattomia tai erittain

tyytymattdmia. Kahdeksan vastaajaa ei osannut sanoa mielipidettaan.

Todistajana tai silminnakijana oli ollut 7,9 % eli 33 henkiloa kyselyyn
vastanneista. Jalleen enemmisto heista eli 66,7 % olivat melko
tyytyvaisia tai erittain tyytyvaisia palveluun. Kuusi henkil6a ei
osannut arvioida saamaansa palvelua ja viisi vastaajaa oli joko melko

tyytymattomia tai erittain tyytymattomia siihen.

Epailtyna rikoksista olleet eli 5 henkilda eivat joko osanneet arvioida

palvelun tasoa tai olivat melko tyytymattomia.

Liikennevalvonnan, -rikkomuksen tai —onnettomuuden yhteydessa
poliisin kanssa tekemisissa oli viimeisen kolmen vuoden aikana ollut

yhteensa 72 henkilda (17,3 %) kyselyyn vastanneista. Heista reilu



enemmisto eli 60 vastaajaa oli joko erittain tyytyvaisia tai melko

tyytyvaisia saamaansa palveluun.

Sivullisena poliisin toimintaa seuranneet eli 88 vastaajaa (21,1 %) oli
suurimmaksi osaksi joko melko tyytyvaisia tai erittain tyytyvaisia,
heista yli 70 % arvioi nain. 13 henkiléa eli 3,1 % oli melko

tyytymattomia tai erittain tyytymattomia.

Lupahallinnon asiakkaana oli ollut 104 vastaajaa eli lahes neljasosa
kyselyyn vastanneista. Heista suurin osa eli 90 vastaajaa oli joko
melko tyytyvaisia tai erittain tyytyvaisia palveluun. Vain kuusi

henkil6a oli melko tyytymattomia tai erittain tyytymattomia.

Jonkin muun tapauksen yhteydessa poliisin kanssa tekemisissa oli
ollut 32 vastaajaa. Heista 31 vastaajaa olivat melko tyytyvaisia tai
erittain tyytyvaisia, vain yksi vastaaja ilmoitti olevansa erittain
tyytymaton.

Muut tapaukset tarkemmin liitteessa 6.

3.7 Turvallisuuteen vaikuttavat tekijat

Kysymyksilla 9A-9J tiedusteltiin, kuinka merkittavaksi turvallisuuteen
vaikuttavaksi tekijaksi vastaajat kokevat esitetyt tapahtumat
(ajoneuvovarkaudet ja luvattomat kayttoonotot, asunto- ja
kesamokkimurrot, rattijuopumukset ja huumaantuneena ajamiset,
huumeiden kaytté ja myynti, pahoinpitelyrikokset, seksuaalinen
ahdistelu tai seksuaalirikokset, alaikaisten juopottelu, vahingonteot ja
ilkivalta, nuorison keraantyminen keskustoihin ja siita aiheutuva
hairiokayttaytyminen). Vastaajat ympyroivat lahinna mielipidettaan

olevan vaihtoehdon seuraavista vastausvaihtoehdoista:

ei vaikutusta
jonkin verran vaikutusta
en osaa sanoa

melko paljon vaikutusta

g A WODN =

erittain paljon vaikutusta.



Ryhmien valisia eroja tutkittiin varianssianalyysien avulla.
Mielipidemuuttujat ovat jarjestysasteikon tasoisia muuttujia eika niille
ndin ollen saisi ahtaasti tulkittuna kayttaa keskiarvoja, mutta
asennemittauksissa saatua tietoa voidaan kuitenkin kasitella kuin se
olisi valimatka-asteikollista. Riijppumattomina muuttujina kaytettiin

vastaajan sukupuolta, ikaa ja asuinkuntaa (Heikkila 1998, 267).

Ajoneuvovarkauksilla koettiin olevan keskiméaarin melko paljon
vaikutusta turvallisuuteen.

Yli 55 %:lle kysymykseen vastanneista (n=389) mainitulla rikoksella oli
melko paljon tai erittain paljon vaikutusta turvallisuuteen. Kuitenkin noin
kolmasosalle (32,6 %) nailla tapahtumilla ei ollut mitdan merkitysta tai oli
vain jonkin verran. Merkityksellisemmaksi sen koki yli 65-vuotiaat ja
vahaisimmaksi vaikutuksen arvioi 26-35-vuotiaat. Huomattavaa on
kuitenkin, etta mielipiteet eri ikaryhmien valilla poikkesivat toisistaan niin
vahan, etta tilastollisesti merkitsevaa eroa ei ollut havaittavissa. Myoskaan
sukupuoli ja asuinkunta eivat vaikuttaneet tilastollisesti merkitsevasti

vastaajien suhtautumiseen ajoneuvovarkauksiin.

Asunto- ja kesamoékkimurroilla oli melko paljon vaikutusta

turvallisuuteen.

Yli puolet (64,5 %) vastaajista koki, etta nailla tapahtumilla oli melko paljon
tai erittain paljon vaikutusta heidan turvallisuuteen. 27,1 %:n mielipide oli,
etta ei ollut ollenkaan vaikutusta tai oli vain jonkin verran. Eri sukupuolten
tai ikadryhmien mielipiteiden valilla ei ollut tilastollisesti merkitsevaa eroa.
Asuinkunta ei myoskaan vaikuttanut vastaajien mielipiteeseen arvioitaessa

asunto- ja kesamokkimurtojen vaikutusta turvallisuuteen.

Rattijuopumuksilla ja huumaantuneena ajamisella oli paljon vaikutusta.

Yli puolelle (61,3 %) kysymykseen vastanneista nailla tapahtumilla oli
erittain paljon vaikutusta. 23,1 % arvioi, etta oli melko paljon. 10,3 %
vastaajista arvioi, etta ei ole vaikutusta tai on vain jonkin verran. Naiset
koki tdman hieman suuremmaksi uhkaksi turvallisuudelle kuin miehet. Ero
oli tilastollisesti merkitseva (p=0,030). Sen sijaan vastaajien ika ja

asuinkunta ei vaikuttaneet mielipiteeseen.



Huumeiden kéytélléa ja myynnillé oli melko paljon vaikutusta
turvallisuuteen.

Melko paljon tai erittain paljon vaikutusta arvioi 76,9 % vastaajista. Ei
ollenkaan tai vain vahan vaikutusta oli 12,3 %:n mielesta. Sukupuoli, ika ja

asuinkunta eivat vaikuttaneet mielipiteeseen.

Pahoinpitelyrikoksilla oli myés melko paljon vaikutusta turvallisuuteen.
Nailla rikoksilla koki olevan melko paljon tai erittain paljon vaikutusta 71,7
% vastaajista. Kuitenkin niinkin suuri osa kuin 18,9 % vastaajista arvioi,
etta ei ole ollenkaan tai vain jonkin verran vaikutusta turvallisuuteen. Naiset
arvioi pahoinpitelyrikokset suuremmaksi uhkaksi kuin miehet. Ero oli
tilastollisesti merkitseva (p=0,006). Sen sijaan ialla ei ollut vaikutusta
mielipiteeseen. Asuinkunnalla puolestaan oli tilastollista merkitysta
mielipiteeseen (p=0,019). Eniten merkitysta pahoinpitelyrikoksilla oli
manttalaisten mielesta. Vahiten vaikutusta turvallisuuteen ko. asialla ol

vilppulalaisten mielesta.

Seksuaalisella ahdistelulla ja vékivallalla oli melko paljon vaikutusta.

55,7 % vastaajista arvioi, ettad nailla asioilla on melko paljon tai erittain
paljon vaikutusta turvallisuuteen. Melko iso maara vastaajista kokivat
puolestaan, etta ei ole vaikutusta tai on vain jonkin verran vaikutusta,
yhteensa 30,2 %. Miehista nain arvioi 38,1 %, vastaavasti naisista nain
ajatteli vain 23,5 %. Suhtautumisero sukupuolten valilla olikin tilastollisesti
merkitseva (p=0,000). Eri ikaryhmien valilla ei ollut tilastollisesti
merkitsevaa eroa suhtautumisessa seksuaaliseen ahdisteluun ja

vakivaltaan. Asuinkunta ei niin ikdan vaikuttanut vastaajien mielipiteeseen.

Alaikéisten juopottelulla oli melko paljon vaikutusta turvallisuuteen.

Talla asialla arvioi olevan melko paljon tai erittain paljon vaikutusta
turvallisuuteen 58,7 % vastaajista. Toisaalta 28,8 % vastaajista kokivat,
etta ei ole ollenkaan vaikutusta tai on vain jonkin verran vaikutusta. Miehet
arvioivat alaikaisten juopottelulla olevan keskimaarin hieman vahemman
vaikutusta turvallisuuteen kuin naiset. Tilastollisesti ero oli merkitseva
(p=0,000). Eniten huolissaan alaikaisten juopottelusta nayttivat olevan 56-
65-vuotiaat ja yli 65-vuotiaat, vahiten puolestaan 18-25-vuotiaat. lalla olikin
tilastollisesti merkitysta vastaajien mielipiteeseen (p=0,002). Asuinkunta

puolestaan ei vaikuttanut vastaajien mielipiteeseen.



Vahingonteoilla ja ilkivallalla oli odotetusti melko
paljon vaikutusta turvallsuuteen.
75,6 % vastaajista koki, etta nailla tapahtumilla on melko paljon tai erittain
paljon vaikutusta turvallisuuteen. Miehet ja naiset vastasivat keskimaarin
samoin. Eri ikaryhmien mielipiteissa ei mydskaan ollut tilastollisesti
merkitsevaa eroa. Asuinkunta ei niin ikdan vaikuttanut vastaajien

mielipiteeseen.

Nuorison kerdéntymiseen keskustoihin ja sitéd seuraavaan
héiribkayttaytymiseen suhtautuminen oli vaihtelevaa.

40 % vastaajista ajatteli, etta nailla asioilla ei ole ollenkaan tai on vain
jonkin verran vaikutusta turvallisuuteen. Lahes tasmalleen saman verran
eli 40,8 % vastaajista puolestaan koki, etta on melko paljon tai erittain
paljon vaikutusta. Loput (viidesosa) vastaajat ei osanneet sanoa
mielipidettdan. Sukupuolella ei ollut tilastollisesti merkitysta vastaajien
mielipiteeseen. Eniten huolissaan asiasta olivat 56-65-vuotiaat ja yli 65-
vuotiaat, vahiten puolestaan 18-35-vuotiaat. lalla nayttaisi olevan
tilastollisesti merkitysta mielipiteeseen (p=0,001). Asuinkunta sen sijaan ei

vaikuttanut vastaajien mielipiteeseen.

Jonkin muun turvallisuuteen vaikuttavan asian / tapahtuman mainitsi
yhteensa 15 vastaajaa, lahes kaikki arvioi nailla olevan paljon vaikutusta

turvallisuuteen. Tarkemmat tiedot muista vastauksista ovat liitteessa 6.

3.8 Asuinympariston turvallisuuden sailyttamiseen/parantamiseen

vaikuttava toiminta.

Kysymyksilla 10A-10F tiedusteltiin, millainen vaikutus esitetylla poliisin
toiminnalla on vastaajien asuinympariston turvallisuuden sailyttdmiseen
/parantamiseen (poliisi valvoo liikennetta ja rankaisee rikkomuksiin
syyllistyneita, poliisi selvittdad mahdollisimman paljon omaisuusrikoksia,
poliisi kuljettaa hairitsevat juopot putkaan, poliisi on paljon nakyvissa ja
puuttuu tehokkaasti hairidtekijoihin, poliisi lisda yhteistyota muiden

viranomaisten kanssa, poliisi antaa laillisuuskasvatusta kouluissa).



Vastausvaihtoehdot olivat samat kuin kysymyksissa 9A-9J. Ryhmien

valisia eroja tutkittiin edelleen varianssianalyysin avulla.

Poliisin liikenteen valvonnalla ja rikkomuksista rankaisemisella oli melko
paljon vaikutusta turvallisuuden séilyttémiseen/parantamiseen.

69,1 %:lle vastaajista ko. vaittamalla oli melko paljon tai erittdin paljon
vaikutusta. 25,2 % arvioi, etta talla ei ole vaikutusta ollenkaan tai on vain
jonkin verran vaikutusta. Eri sukupuolten mielipide-eroilla oli tilastollista
merkitysta (p=0,044). Naiset arvioivat poliisin suorittamalla liikenteen
valvonnalla ja rikkomuksista rankaisemisella olevan hieman enemman
vaikutusta kuin vastaavasti miehet. Eniten nailla tapahtumilla arvioi olevan
vaikutusta 36-45 -vuotiaat ja vahiten 18-25 -vuotiaat vastaajat. Mielipide-
ero eri ikaryhmien valilla oli tilastollisestikin merkitseva (p=0,019).

Asuinkunnalla sen sijaan ei ollut vaikutusta mielipiteeseen.

Omaisuusrikosten selvittdmisella koettiin olevan melko paljon vaikutusta
turvallisuuteen.

70,9 % vastaajista arvioi, etta talla toiminnalla on melko paljon tai erittain
paljon vaikutusta asuinympariston turvallisuuteen. 16,6 %:lle vastaajista
talla ei ollut ollenkaan tai oli vain jonkin verran vaikutusta. Miesten ja
naisten vastauksilla ei ollut tilastollisesti merkitsevaa eroa. Vahiten
vaikutusta tassa kysymyksessa esitetylla toiminnalla koki olevan 18-25
-vuotiaat vastaajat ja eniten vastaavasti 36-45 -vuotiaat. Eri ikaryhmien
mielipide ero oli tilastollisesti merkitseva (p=0,014). Myds asuinkunnalla oli
tilastollisesti merkitysta (p=0,041) arvioitaessa omaisuusrikosten
selvittamisen vaikutusta turvallisuuteen. Manttalaiset arvioivat vaikutuksen

suurimmaksi ja Vilppulalaiset pienimmaksi.

Haéiritsevien juopuneiden kuljettamiseen putkaan suhtauduttiin
vaihtelevasti.

55,6 % vastaajista koki, etta kyseiselld tapahtumalla on melko paljon tai
erittain paljon vaikutusta asuinympariston turvallisuuteen. Noin kolmasosa
vastaajista arvioi, etta ei ole ollenkaan tai on vain jonkin verran vaikutusta.
12,5 % ei osannut sanoa mielipidettaan. Naiset kokivat, etta ko. poliisin
toiminnalla on hieman enemman vaikutusta kuin vastaavasti miehet
arvioivat. Erolla oli tilastollisesti merkitysta (p=0,010). Eri ikaryhmien

mielipiteilla ei ollut tilastollisesti merkitsevaa eroa.



Poliisin ndkyvyydellé ja tehokkaalla puuttumisella héiribtekijéihin koettiin
odotetusti olevan melko paljon vaikutusta asuinympériston turvallisuuteen.
Enemmisto 74,3% vastaajista arvioi, etta talla toiminnalla on melko paljon
tai erittain paljon vaikutusta turvallisuuteen. 17,6 % vastaajista kokivat, ettei
poliisin nakyvyydella ole ollenkaan tai on vain jonkin verran vaikutusta.
Seka miesten etta naisten suhtautumisessa asiaan ei ollut tilastollisesti
merkitsevaa eroa. Eri ikaryhmien mielipiteilla puolestaan oli havaittavissa
tilastollisesti merkitseva ero (p=0,006). Vahiten vaikutusta poliisin
nakyvyydella ja tehokkaalla puuttumisella hairidtekijoihin koki olevan 18-25
-vuotiaat ja eniten taas 36-45 -vuotiaat vastaajat. Asuinkunnalla oli myds
tilastollisesti merkitysta suhtautumisessa poliisin nakyvyyteen ja
hairidtekijoihin puuttumiseen (p=0,025). Odotetusti manttalaiset arvioivat

asian merkityksellisemmaksi kuin vilppulalaiset ja kuorevesilaiset.

Poliisin yhteistybn lisdédmiselld muiden viranomaisten kanssa koettiin
niinikd&n olevan melko paljon vaikutusta asuinympdériston turvallisuuteen.
73,9 % vastaajista arvioi, etta yhteistyolla on melko paljon tai erittain paljon
vaikutusta turvallisuuteen. 12,9 %:lle talla ei ollut mitdan merkitysta tai ol
vain jonkin verran. Seka miehet etta naiset kokivat tdaman poliisin toiminnan
keskimaarin yhta tarkeaksi. Myoskaan eri ikaryhmien mielipiteiden valilla
tai asuinkunnalla ei ollut tilastollisesti merkitsevaa eroa suhtautumisessa

kysymyksessa esitettyyn poliisin toimintaan.

Poliisin antamalla laillisuuskasvatuksella kouluissa koettiin olevan melko
paljon vaikutusta asuinympdristén turvallisuuteen.

73,9 % vastaajista arvioi, ettd on melko paljon tai erittdin paljon vaikutusta
asuinympariston turvallisuuden sailyttdmiseen /parantamiseen. 16,7 %
vastaajista kokivat, etta ei ole ollenkaan tai on vain jonkin verran
vaikutusta. Sukupuolten mielipiteiden valilla ei ollu tilastollisesti
merkitsevaa eroa, sen sijaan eri ikaryhmien vastauksilla oli (p=0,000).
Nuoret 18-25 -vuotiaat vastasivat keskimaarin "en osaa sanoa” kun taas
heitd vanhemmat vastaajat "melko paljon”. Asuinkunta ei vaikuttanut

suhtautumiseen tahan poliisin toimintaan.



3.5 Poliisin voimavarat

Poliisin voimavarat ovat rajalliset. Vastaajilta tiedusteltiin, mihin
seuraavassa esitetyista asioista tulisi ennen kaikkea keskittya. He arvioivat
viisi tarkeinta kohdetta siten, etta tarkein = 1., toiseksi tarkein 2. jne. Khiin
nelio —testilla tutkittiin, onko sukupuolella ja kunnalla tilastollista merkitysta

mielipiteeseen.

Tarkeimméksi koettiin pahoinpitelyiden ja henkirikosten

selvittdminen.

Vastaajista noin puolet eli 50,4 % (n=401) arvioi tarkeimmaksi poliisin
voimavarojen keskittamisen kohteeksi pahoinpitelyiden ja henkirikosten
selvittamisen. Miesten ja naisten mielipiteet eivat poikenneet juurikaan
toisistaan. Myodskaan asuinkunnalla ei ollut tilastollista merkitysta
mielipiteeseen. Tarkeimmaksi pahoinpitelyiden ja henkirikosten
selvittamisen arvostaneista noin kolmannes oli 46-55 -vuotiaita ja vahiten

oli yli 65 -vuotiaita eli 5 % vastanneista.

Toiseksi tédrkeimméksi koettiin rattijuoppojen kiinnisaaminen.

Noin neljasosa eli 25,3 % vastaajista (n=400) arvioivat rattijuoppojen
kiinnisaamisen toiseksi tarkeimmaksi. Toisaalta I1ahes saman verran eli
24,3 % vastanneista arvioi huumausainerikosten selvittamisen yhta
tarkeaksi. Rattijuoppojen kiinnisaamisen toiseksi tarkeimmaksi
arvostaneista naisia oli 59,4 % ja miehia 40,6 %. Miesten ja naisten
mielipiteilla ei ollut tilastollisesti merkitsevaa eroa. Asuinkunta puolestaan
vaikutti mielipiteeseen tilastollisesti merkitsevasti (p=0,045). Suurin osa
manttalaisista ja vilppulalaisista olivat asettaneet rattijuoppojen
kiinnisaamisen toiseksi tarkeimmaksi, kuorevesilaiset vasta kolmanneksi.
Enemmisto nain vastanneista oli 36-55 -vuotiaita, heidan osuutensa oli

noin puolet eli 50,5 %. Yli 65 -vuotiaiden osuus oli pienin 4,0 %.

Kolmanneksi tdrkeimméksi voimavarojen keskittdmisen kohteeksi koettiin
huumausainerikosten selvittdminen.

Noin viidesosa eli 21,3 % vastanneista koki huumausainerikosten
selvittdmisen kolmanneksi tarkeimmaksi. Suurin osa nain arvostaneista
vastaajista oli naisia eli 58,8 % ja miehia oli 41,2 %. Miesten ja naisten

mielipide-ero ei ollut kuitenkaan tilastollisesti merkitseva. Asuinkunta naytti
4



puolestaan vaikuttavan mielipiteeseen, erolla oli tilastollisesti merkitysta
(p=0,010). Kuorevesilaiset asettivat huumausainerikosten selvityksen
toiseksi ja rattijuoppojen kiinnisaamisen kolmanneksi. Manttalaiset ja
vilppulalaiset arvioivat huumausainerikosten selvittamisen kolmanneksi
tarkeimmaksi. Noin kolmasosa huumausainerikosten selvittamisen
kolmanneksi tarkeimmaksi arvioineista vastaajista oli 46-55 -vuotiaita ja

vahiten oli yli 65 -vuotiaita eli 9,4 % vastaajista.

Liikenteen valvonta ja omaisuusrikosten selvittdminen vuorottelivat
neljénnellé ja viidennella sijalla vastaajien mielipiteissa.

67 vastaajaa (n=402) koki, etta liikkenteen valvonta on neljanneksi tarkein
poliisin voimavarojen keskittamisen kohde.

Kuitenkin lahes yhta monet eli 63 vastaajaa arvioi puolestaan

omaisuusrikosten selvittamisen neljanneksi.

Miesten ja naisten mielipiteet liikenteen valvonnan tarkeydesta eivat
eronneet merkitsevasti, sen sijaan asuinkunnalla oli jonkin verran
vaikutusta mielipiteeseen sen tarkeydesta (p=0,035). Manttalaisista 41,6 %
ja vilppulalaisista 33,8 % arvioi sen 4. tarkeimmaksi. Kuorevesilaisista

enemmisto eli 55,6 % asetti likenteen valvonnan viidenneksi.

Miesten ja naisten mielipiteet omaisuusrikosten tarkeydesta eivat eronneet
tilastollisesti merkitsevasti. Asuinkunta ei myoskaan vaikuttanut

mielipiteeseen omaisuusrikosten merkitysta arvioitaessa.

Viidennella sijalla vuorottelivat samat asiat, samassa jarjestyksessa.
Liikenteenvalvonnan arvosti 16,6 % (n=397) vastaajista viidenneksi
tarkeimmaksi, omaisuusrikoksista ajatteli samalla tavalla 15,6 %

vastaajista. Nain vastanneista noin kolmasosa oli 46-55-vuotiaita ja

vahiten oli 18-25- ja yli 65-vuotiaita vastaajia, molempia noin 10 %.

Jonkin muun poliisin voimavarojen keskittamisen kohteen nimesi yhteensa

kuusi vastaajaa. Tarkemmin nama muut kohteet ovat liitteessa 6.



3.9 Poliisin saapumisnopeus tapahtumapaikalle
Kysymyksella 12. tiedusteltiin vastaajien arviota siita, kuinka nopeasti he

arvelevat poliisin saapuvan tapahtumapaikalle kiireellisissa

halytystehtavissa.

Saapumisajat luokiteltiin seuraavasti:

0 - 5 min. 4 21 -40 min.
6 -10 min. 5 noin tunnissa
11 - 20 min. 6 yli tunnissa.

Reilu kolmannes (36,8 %) kysymykseen vastanneista (n=413) arvioi
saapumisajaksi 21 - 40 minuuttia. Lahes yhta monet eli 33,9 % arvioi aikaa
kuluvan 11 - 20 minuuttia. Noin tunnin tai yli uskoi saapumisen kestavan
viidesosa vastaajista. Alle 10 minuuttia poliisin paikalle tulon arveli

kestavan vastaajista 9,2 %.

Vastaajan asuinkunnalla oli odotetusti vaikutusta arvioituun
saapumisnopeuteen. Alle kymmeneksi minuutiksi saapumisen arvioineet
vastaajat ovat suurin osa, 65,8 % Mantasta, Vilppulasta 31,5 % ja
Kuorevedelta vain yksi vastaaja. Manttalaisista reilu kolmannes arvioi
kuitenkin saapumisajaksi 11-20 minuuttia, toisaalta lahes saman verran
heista uskoi poliisin paikalle tulon kestavan 21-40 minuuttia. Lahes samoin
jakautuivat arvioidun ajan suhteen myos vilppulalaisten mielipiteet.

Kuorevesilaisista 45,0 % uskoi saapumisen kestavan 21-40 minuuttia.
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3.10 limoituksesta luopuminen

Kysymyksella 13. selvitettiin vastaajien rikollisesta tapahtumasta
ilmoittamisesta luopumisen syyta, he ympyroivat sopivimmaksi
katsomansa vaittaman. Vastausten riippuvuutta sukupuolen kanssa

tutkittiin khiin nelido —testin avulla.

Vastausvaihtoehdot olivat seuraavat:

1 poliisin paikalle tulo kestaa lilan kauan
2 ette halua todistajaksi karajille

3 pelkaatte rikollisen kostoa

4 ette halua puuttua muiden asioihin

5 arvelette, etta poliisi suhtautuu asiaan
vahatellen

6 jokin muu syy, mika?

Suurin osa vastaajista eli 26,7 % luopui ilmoittamisesta, koska paikalle tulo
kestaa lilan kauan. Viidesosa luopui syysta, etta ei halua todistajaksi
karajille. Lahes saman verran eli 18,1 % vastaajista pelkaa rikollisen

kostoa. 16,9 % uskoi, etta poliisi suhtautuu asiaan vahatellen. Vastaajista

4



13,1 % ei halunnut puuttua muiden asioihin. Naisten ja miesten mielipide-
ero oli tilastollisesti merkitseva (p=0,011). Suurin ero naytti olevan
vastattaessa ilmoituksesta luopumisen syyksi "pelkaa rikollisen kostoa”.
Naisista 23,5 % luopuisi ilmoittamasta tasta syysta, kun taas miehista vain
11,3 %. Saman verran naisista eli 23,5 % jattaisi iimoittamasta syysta, etta
ei halua todistajaksi kargjille, kun miesten vastaava osuus oli 16,0 %.
Muiden vaittamien kohdalla ei olut merkitsevaa eroa eri sukupuolten

vastausten valilla.

Jonkin muun syyn ilmoitti 17 eli 5 % kysymykseen vastanneista. Muut syyt

ovat liitteesséa 6.
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4 YHTEENVETO

Jokin kysymysosiossa seitseman listaamistamme rikoksista (ajoneuvo tai
muuta omaisuutta varastettu, muuta omaisuutta vahingoitettu, ajoneuvosta
varastettu jotain, murto kesaasuntoon tai kotiin, vakivallan kohteeksi
joutuminen tai vakivallalla uhkailu, raiskaus tai muu seksuaalirikos,
rattijuopon aiheuttama likkennerikos, perhevakivallan kohteeksi joutuminen)
oli tapahtunut viimeisen kolmen vuoden aikana keskimaarin 2,8 %:lle eli
noin kahdelletoista kyselyyn vastanneista (n=417). Useimmiten kyseessa
oli rikos, jolloin muuta omaisuutta kuin ajoneuvo oli varastettu tai
vahingoitettu. Heidan prosentuaalinen osuus kaikista kyselyyn
vastanneista oli 12,9 % (44 henkil6a). Lukumaaraisesti siis melko harva
KMV-alueen asukas oli joutunut rikoksen kohteeksi viimeisen kolmen
vuoden aikana. Tasta voimme paatella, etta alue on varsin turvallista asua
ja elda. Toisaalta on mahdollista, ettad vastausprosentti jai nain pieneksi,
koska ihmiset kokivat kysymykset kovin henkilokohtaisiksi ja eivat siksi

halua antaa naita tietoja tutkijalle.

Poliisin kanssa tekemisissa viimeisen kolmen vuoden aikana oli ollut noin
12 % eli noin 50 henkil6a kyselyyn vastanneista (n=417). Tilanteet, joissa
vastaajat eniten olivat olleet tekemisissa poliisin kanssa olivat:
lupahallinnon asiakkaana, liikennevalvonnan, -onnettomuuden tai
-rikkomuksen yhteydessa, mutta myds sivullisena seuranneet poliisin
toimintaa tai saanut poliisilta apua ja neuvoja. Poliisilta saamaansa

palveluun vastaajat olivat tyytyvaisia kaikissa naissa tilanteissa.

Kaikki kysymyksissa 9A-9J esitetyt tapahtumat (ajoneuvovarkaudet,
asunto- ja kesamokkimurrot, rattijuopumukset ja huumaantuneena
ajamiset, huumeiden kaytto ja myynti, pahoinpitelyrikokset, seksuaalinen
ahdistelu tai seksuaalirikokset, alaikaisten juopottelu, vahingonteot ja
ilkivalta, nuorison keraantyminen keskustoihin ja siihen liittyva
hairiokayttaytyminen) koettiin merkittaviksi turvallisuuteen vaikuttaviksi
tekijoiksi. Keskimaarin yli puolet eli n. 65 % kysymyksiin vastanneista arvioi
4



esitetyilla tapahtumilla olevan melko paljon tai erittain paljon vaikutusta
turvallisuuteen. Rattijuopumuksilla ja huumaantuneena ajamisella koettiin
eniten olevan vaikutusta turvallisuuteen. Myds huumeiden kaytto ja myynti,
pahoinpitely- ja henkirikokset seka vahingonteko ja ilkivalta koettiin
merkityksellisiksi. Naiset olivat huolissaan rattijuopumuksista,
pahoinpitelyrikoksista, seksuaalisesta ahdistelusta ja vakivallasta seka
alaikaisten juopottelusta hieman miehia enemman. Eri ikdryhmien
suhtautuminen oli kaikkien vaittamien kohdalla lahes samanlaista.
Jonkinlaista eroa oli havaittavissa ainoastaan arvioitaessa alaikaisten
juopottelun ja nuorison hairiokayttaytymisen vaikutusta turvallisuuteen.
Eniten huolissaan olivat yli 55-vuotiaat, ja vahiten itse nuoret eli 18-35-

vuotiaat.

Kysymysosioissa 10. esitetyt asuinympariston turvallisuuden
sailyttamiseen / parantamiseen vaikuttavat tapahtumat (poliisin liikenteen
valvonta, omaisuusrikosten selvitys, hairitsevien juoppojen putkaan
kuljetus, poliisin nakyvyys, poliisin yhteistyd muiden viranomaisten kanssa,
poliisin antama laillisuuskasvatus kouluissa) koettiin kaikki
merkityksellisiksi. Kaksi kolmasosaa eli 70 % vastaajista arvioi, etta
esitetyilla tapahtumilla on joko melko paljon tai erittain paljon vaikutusta
nykyisen turvallisuuden sailyttamiseen tai sen parantamiseen. Vastauksista
kay ilmi, ettd merkityksellisimmiksi poliisin toiminnoiksi koettiin poliisin
yhteistydn lisdaminen muiden viranomaisten kanssa, poliisi on nakyvissa ja
puuttuu tehokkaasti hairiotekijoihin seka antaa laillisuuskasvatusta

kouluissa.

Naisten ja miesten suhtautumisessa esitettyihin toimintamuotoihin oli jonkin
verran eroa. Naiset pitivat hieman miehia tarkeampina poliisin suorittamaa
likenteen valvontaa ja rikkomuksista rankaisemista seka hairitsevien
juopuneiden kuljettamista putkaan. Eri ikdryhmien mielipiteet poikkesivat
enemman oikeastaan vain arvioitaessa poliisin liikkenteenvalvonnan,
omaisuusrikosten selvittamisen, poliisin nakyvyyden ja poliisin kouluissa
antaman laillisuuskasvatuksen merkitysta turvallisuuteen. Eniten nailla
neljalla toimintamuodolla arvioi olevan merkitysta 36-45-vuotiaat ja vahiten
puolestaan 18-25-vuotiaat. Nama nuoret aikuiset tosin turvautuivat
herkemmin vastausvaihtoehtoon "en osaa sanoa”. Riippumatta

asuinkunnasta vastaukset noudattivat lahes samaa linjaa, ainoastaan



suhtautumisessa omaisuusrikosten selvittamiseen ja poliisin nakyvyyden
merkitykseen oli havaittavissa eri kuntalaisilla jonkin verran eroa.
Manttalaiset kokivat nama edelld mainitsemaamme kaksi asiaa hieman

vilppulalaisia ja kuorevesilaisia merkityksellisemmiksi.

Kolme tarkeinta poliisin rajallisten voimavarojen keskittamisen kohdetta
vastaajien mielesta olivat pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvittdaminen,
rattijuoppojen kiinnisaaminen, huumausainerikosten selvittaminen, tassa
jarjestyksessa. Neljannella ja viidennella sijalla mielipiteissa vuorottelivat
likenteen valvonta ja omaisuusrikosten selvittaminen. Sukupuolten valiset
mielipide-erot eivat olleet merkittavat. Riippumatta asuinkunnasta
mielipiteet jakautuivat suunnilleen samoin, ainoastaan arvioitaessa
rattijuoppojen kiinnisaamisen, huumausainerikosten selvittamisen ja
likenteen valvonnan tarkeytta, jonkinlainen ero oli havaittavissa
kuntalaisten arvostuksissa. Kuorevesilaiset arvostivat rattijuoppojen
kiinnisaamisen kolmanneksi ja huumausainerikosten selvittamisen toiseksi
eli painvastoin kuin manttalaiset ja vilppulalaiset. Liikenteen valvonta oli

Mantassa ja Vilppulassa asetettu neljanneksi ja Kuorevedella viidenneksi.

Enemmisto vastaajista arveli poliisin saapuvan tapahtumapaikalle
kiireellisissa halytystehtavissa 21-40 minuutissa. Kunnalla oli odotetusti
vaikutusta arvioon saapumisajaksi. Mantassa mielipiteet jakautuivat siten,
ettd enemmistd uskoi saapumisen kestavan 11-20 minuuttia, mutta reilu
kolmannes arvioi sen kestavan 21-40 minuuttia. Lahes samoin ajateltiin
Vilppulassa. Kuorevesilaisten selva enemmisto uskoi poliisin

tapahtumapaikalle tulon kestavan 21-40 minuuttia.

Kolme vahvinta vastaajien rikoksesta ilmoittamasta luopumisen syyta
olivat: 1. paikalle tulo kestaa liilan kauan, 2. vastaaja ei halua todistajaksi
karajille, 3. pelataan rikollisen kostoa. Miesten ja naisten mielipiteet
jakaantuivat Iahes samalla tavalla. Naiset luopuivat kuitenkin miehia
useammin ilmoittamasta syista, etta he pelkaavat rikollisen kostoa tai eivat

halua todistajaksi kargjille.

Vastaajien esittamista poliisitoimintaa koskevista kehittamisideoista nousi

esille ennen kaikkea toivomus poliisin nakyvyyden lisaamisesta ja sita



5 POHDINTA

myoden tehokkaammasta valvonnasta. Poliisin henkiloresursseja ja

toimivaltaa toivottiin myos lisattavan.

Aineiston keruu sujui mielestamme suhteellisen hyvin ja
kyselylomake oli toimiva ratkaisu. Kyselylomake tavoitti ihmiset,

koska vastausprosentti (37,9 %) oli kirjekyselyksi hyva.

Tutkimusongelman ja kysyttavien asioiden rajausta helpotti
osaltamme se, etta saimme poliisilta tasmallista tietoa hankkeilla
olevasta paikallisesta turvallisuussuunnitelmasta ja sen osa-alueista,
joihin meidankin tutkimuksemme osittain liittyy. Kysymysten
muotoiluun olisimme voineet ehka paneutua hieman paremmin,

lahinna vastausten analysoinnin helpottamiseksi.

Tutkimuksen luotettavuus oli hyva, koska kysely kohdistui KMV-
alueen asukkaisiin ja otoskoko oli suuri. Tulosten luotettavuus
riippuu vastaajien aktiivisuudesta ja rehellisyydesta seka kuinka
yksinkertaisesti ja mielenkiintoisesti kysymykset on osattu esittaa.
Koimme tutkimuksen aiheen erittdin mielenkiintoiseksi ja

haastavaksi.

Tutkimustulokset eivat tuoneet esille varsinaisesti mitaan yllattavia
asenteita tai mielipiteita. Vastaajat olivat kautta linjan tyytyvaisia
poliisin toimintaan ja palveluihin. Eniten asukkaita KMV-alueella
huolestuttivat samat asiat, jotka ovat pinnalla yhteiskunnallisissa
keskusteluissa ja mediassa myos koko Suomessa. Naita asioita ovat
pahoinpitely- ja henkirikokset, rattijuopumukset ja huumeisiin liittyva

rikollinen toiminta.

Asuinymparistonsa nykyisen turvallisuustilanteen sailyttamiseksi tai
sen parantamiseksi vastaajat kokivat merkitykselliseksi poliisin
toiminnaksi epakohtiin puuttumisen jo ennen kuin niista on
muodostunut varsinaisia ongelmia. Naita ovat heidan mielestaan

nakyvyyden lisdaminen ja siten tehokas puuttuminen hairiotekijoihin,



poliisin yhteistyd muiden viranomaisten kanssa seka

laillisuuskasvatus kouluissa.

Ennaltaehkaiseva tyo ei kuitenkaan pelkastaan riita. Rikoksia ja
rikkomuksia tapahtuu tasta huolimatta. Poliisin voimavarat ovat
nykyaan varsin rajalliset ja siten on mietittava tarkasti, mihin nama
vahaiset resurssit olisi keskitettava. Monet meista kansalaisista ovat
tottuneet nakemaan poliisin ennen kaikkea liikenteen valvojana.
Vastaajien mielipiteissa poliisilla on kuitenkin myos paljon
tarkeampiakin tehtavia. Naita ovat ennen kaikkea pahoinpitelyiden ja
henkirikosten selvittaminen, rattijuoppojen kiinnisaaminen,
huumausainerikosten selvittaminen. Toisin sanoen ne samat asiat,

joista oltiin myos eniten huolissaan.

KMV-alue on varsin laaja alue poliisin toiminnan tehokkuutta ja
vahaisia voimavaroja ajatellen. Suuri osa vastaajista jattaisikin
ilmoittamasta rikoksesta, koska poliisin paikalle tulo kestaa niin
kauan. Pitkat etaisyydet synnyttavat ongelmia, joille on varmasti

vaikea keksia selkeaa ratkaisua.

Opimme opinnaytetyota tehdessamme monia asioita kysely-
lomakkeen laatimisesta, vastauksien analysoinnista ja yleen-sakin
laajempien asiakokonaisuuksien hallinnasta. Myos tiimi-tyon hyodyt
ja ongelmat tulivat selkeasti esille. Olemme myos erittain tyytyvaisia
poliisin auttamis- ja yhteistyohalukkuuteen. Meille annettiin vapaat
kadet alusta alkaen tyon suhteen ja saimme tuntea olevamme mukana

tarkean asian edistamisessa.

LITTEET

LIITE 1 Kyselylomake saatteineen
LIITE 2 Lasten ikdjakauma kunnittain
LIITE 3 TyOssa kayvien ammatit



LIITE 4 Poliisin voimavarat

LIITE 5 Avoimet kehitysideat
LIITE 6 Muut kohdat / vastaukset
Pirkanmaan ammattikorkeakoulu LIITE 1

Mantan toimipiste

Arvoisa KMV -alueen turvallisuustutkimuksen vastaanottaja

Oheinen tutkimus tehdaan Pirkanmaan ammattikorkeakoulun Mantan toimipisteen
markkinoinnin opiskelijoiden Virpi Kuuselan, Tiina Laurikaisen ja Anne Makisen
opinnaytetyona.

Tutkimuksen tarkoituksena on selvittaa alueen asukkaiden mielipiteita yleisesta
turvallisuudesta, liikennejarjestelyista seka paikallisen poliisin nakyvyydesta ja poliisin
toiminnan tehokkuudesta, seka naiden kaikkien kehitysvaihtoehtoja talla alueella.
Tutkimuksen tuloksia kaytetaan turvallisuusasioiden kehittamistyossa.

Toiveenamme on, etta itsenne ja yhteiseksi hyodyksemme vastaisitte huolellisesti
oheiseen kyselyyn. Vastaukset kerattyamme, tiedot siirretaan atk —kasittelyyn. Taman
jalkeen kyselylomakkeet havitetaan, joten antamanne tiedot kasitellaan luottamuksellisina
ja vain tata tutkimusta varten.

Vastausten toivomme olevan perilla tiistaina 18.4.2000 mennessa. Ohessa on mukana
vastauskirjekuori, jossa on postimaksu maksettu.

Terveisin

Virpi Kuusela Tiina Laurikainen  Anne Makinen



KMV —-ALUEEN TURVALLISUUSTUTKIMUS

Ympyroikaa oikeaksi katsomanne vaihtoehto
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Vastaaja 1 nainen 2 mies
lka V.
Asuinkunta 1 Mantta 2  Vilppula 3 Kuorevesi

Siviilisaaty 1 naimisissa 2 avoliitossa 3 naimaton
4  eronnut 5 leski

Lasten syntymavuodet

Ammatti 1 koul./opisk. 2  tyoton 3  elakeldinen
4 tyoelamassa, ammatti

Onko Teille tapahtunut kolmen viimeisen vuoden aikana jokin seuraavista
rikoksista?
Kuinka monta kertaa KMV-alueella muualla

(luku) (rasti) (rasti)
ajoneuvonne on varastettu ()
ajoneuvostanne on varastettu jotain (
muuta omaisuuttanne on varastettu (
muuta omaisuuttanne on vahingoitettu(
murto kotiin tai kesaasuntoon (
vakivallan kohteeksi joutuminen tai
vakivallalla uhkailu (
raiskaus tai muu seksuaalirikos (
rattijuopon aiheuttama liikennerikos (

(
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perhevakivallan kohteeksi joutuminen
jokin muu, mika?
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Oletteko olleet paikkakuntanne poliisin kanssa tekemisissa viimeisen kolmen
vuoden aikana? Jos olette, arvioikaa saamanne palvelua asteikolla:
(1=erittain tyytymaton, 2=melko tyytymaton, 3=en osaa sanoa, 4=melko
tyytyvainen, 5=erittain tyytyvainen)

erittain erittdin
tyytymaton tyytyvainen

rikoksen uhrina 1 2 3 4 5
todistajana tai silminnakijana 1 2 3 4 5
epailtyna rikoksista 1 2 3 4 5
liikennevalvonnan, -rikkomuksen
tai onnettomuuden yhteydessa 1 2 3 4

5
saanut poliisilta apua tai neuvoja 1 2 3 4

5

olen sivullisena seurannut poliisin

toimintaa 1 2 3 4

5



G. lupahallinnon asiakkaana 1 2 3 4 5
H. jokin muu tapaus, mika? 1 2 3 4 5
9. Miten merkittavaksi turvallisuuteenne vaikuttavaksi tekijaksi koette seuraavassa

luettelossa luettelossa esitetyt tapahtumat? (1=ei vaikutusta, 2=jonkin verran
vaikutusta, 3=en osaa sanoa, 4=melko paljon vaikutusta, 5=erittain paljon
vaikutusta)

A. ajoneuvo varkaudet ja luvattomat 1 2 3 4 5
kayttoonotot
asunto- ja kesamokkimurrot 1 2 3 4 5
rattijuopumukset ja huumaan- 1 2 3 4
5
tuneena ajamiset
D. huumeiden kaytto ja myynti 1 2 3 4
5
E. pahoinpitelyt 1 2 3 4
5
F. seksuaalinen ahdistelu tai 1 2 3 4
5
seksuaalirikokset
G. alaikaisten juopottelu 1 2 3 4
5
H. vahingonteot ja ilkivalta 1 2 3 4
5
l. nuorison keraantyminen 1 2 3 4
5
keskustoihin ja siita aiheutuva
hairidkayttaytyminen
J. muu, mika? 1 2 3 4
5

ow

10. Arvioikaa seuraavia vaittamia, millainen vaikutus niissa esitetyilla toiminnalla on
asuinymparistonne turvallisuuden sailyttamiseen/parantamiseen. (1=ei vaikutusta,
2=jonkin verran vaikutusta, 3=en osaa sanoa, 4=melko paljon vaikutusta, 5=erittain
paljon vaikutusta)

A. poliisi valvoo liikennetta ja 1 2 3 4 5
rankaisee rikkomuksiin
syyllistyneita

B. poliisi selvittaa mahdollisimman 1 2 3 4 5
paljon omaisuusrikoksia

C. poliisi kuljettaa hairitsevat juopot 1 2 3 4 5
poliisiasemalle putkaan

D. poliisi on paljon nakyvissa ja 1 2 3 4 5
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13.

puuttuu tehokkaasti kaikkiin
hairiétekijoihin (mm. ilkivalta)

poliisi lisdaa yhteistyota muiden 1 2 3 4 5
viranomaisten kanssa (esim. pro-
jektit koulujen kanssa)

poliisi antaa laillisuuskasvatusta 1 2 3 4 5
kouluissa

Poliisin voimavarat ovat rajalliset. Mihin seuraavista asioista tulisi ennen kaikkea
keskittya? (merkitse mielestasi viisi tarkeinta siten, etta tarkein=1, toiseksi
tarkein=2 jne.)

rattijuoppojen kiinnisaaminen

pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvittaminen
omaisuusrikosten selvittaminen

talousrikosten selvittaminen
huumausainerikosten selvittaminen

lilkenteen valvonta

juopuneiden kuljettaminen putkaan

alaikaisten juopottelun ehkdaiseminen

ennalta ehkaisevan valistustyon tekeminen
rikoksista tiedottaminen

muu, mika?

S S S S~ — p— — p— p— p— p—
N N N ' “— “mt “mt “’

Kuinka nopeasti arvelette poliisin saapuvan tapahtumapaikalle kiireellisissa
hédlytystehtavissa? Ympyroikaa valitsemanne vaihtoehto.

1 0-5 min. 2 6-10 min. 3 11-20 min
4 21-40 min. 5 noin tunnissa 6 yli
tunnissa

Jos luovutte ilmoittamasta rikollisesta tapahtumasta poliisille, teetteko sen
seuraavista syista? Ympyroikaa sopiva vaihtoehto.

poliisin paikalle tulo kestaa liian kauan

ette halua todistajaksi karajille

pelkaatte rikollisen kostoa

ette halua puuttua muiden asioihin

arvelette, etta poliisi suhtautuu asiaan vahatellen
jokin muu syy, mika?

oaklroN=




Lopuksi voitte esittaa poliisitoimintaa koskevia kehittamisehdotuksia.

KITOS VASTAUKSESTANNE!

LITE 2

LASTEN IKAJAKAUMA KUNNITTAIN

KUNTA
synt. vuosi Mantta |Vilppula|Kuorevesi|Yhteensa
1 2 3
28 32 9 69
93-2000 40,6 46,4 13 22,8
20,4 28,6 17
43 40 14 97
82-92 44,3 41,2 14,4 32,1
31,4 35,7 26,4
100 67 37 204
-81 49 32,8 18,1 67,5
73 59,8 69,8
137 112 53 302

45,4 37,1 17,5 100



LITE 3

Tyo6ssa kayvien vastaajien ammatteja tarkemmin

. teollisuus — 46 vastaajaa

. esimies / tyonjohtaja — 11 vastaajaa

. yrittaja — 22 vastaajaa

. toimistotyontekija — 28 vastaajaa

. muu kaupallinen ala — 11 vastaajaa

. kotitalous- ja siivousala — 10 vastaajaa
. opetusala — 10 vastaajaa

. hoitoala — 20 vastaajaa

. emanta / maanviljelija / kotiaiti — 10 vastaajaa
. auton- / koneenkuljettaja — 9 vastaajaa
. kirvesmies / sahuri / puuseppa / metsuri — 7 vastaajaa
. lammittaja — 2 vastaajaa

. parturi / kampaaja — 3 vastaajaa

. armeijalla toissa — 3 vastaajaa

. maalari — 2 vastaajaa

. vartija — 1 vastaaja

. ompelija — 1 vastaaja

. farmaseutti — 1 vastaaja

. tarkastaja — 1 vastaaja

. kaupungin tyontekija — 1 vastaaja

. laitosapulainen — 1 vastaaja

. arkkitehti — 1 vastaaja



Tarkein voimavarojen keskittamisen kohde =1

Poliisin toiminta

rattijuoppojen kiinnisaaminen RATTIJUO
pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvit PAHOIN
omaisuusrikosten selvitys OMAISUUS
talousrikosten selvitys TALOUS
huumausainerikosten selvitys HUUMAUS
liikenteen valvonta LIIKENNE
juopuneiden kuljetus putkaan JUOPU
alaikaisten juopottelun ehkdiseminen ALAIK
ennaltaehkaiseva valistustyo ENNALTA
rikoksista tiedottaminen RIKOKSET
Yhteensa

2. tarkein voimavarojen keskittamisen kohde = 2

Poliisin toiminta

rattijuoppojen kiinnisaaminen RATTIJUO
pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvit PAHOIN
omaisuusrikosten selvitys OMAISUUS
talousrikosten selvitys TALOUS
huumausainerikosten selvitys HUUMAUS
liikenteen valvonta LIIKENNE
juopuneiden kuljetus putkaan JUOPU
alaikaisten juopottelun ehkdiseminen ALAIK
ennaltaehkaiseva valistustyo ENNALTA
rikoksista tiedottaminen RIKOKSET

Yhteensa

lkm
85
202

48

lkm

101

400

%
21,2
50,4

12,0

%
25,3
16,8
12,3

24,3

LIITE 4

401

100,0



3. tarkein voimavarojen keskittamisen kohde = 3

Poliisin toiminta Ikm %
rattijuoppojen kiinnisaaminen RATTIJUO 65 16,3
pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvit PAHOIN 51 12,8
omaisuusrikosten selvitys OMAISUUS 75 18,8
talousrikosten selvitys TALOUS 33 83
huumausainerikosten selvitys HUUMAUS 85 21,3
liikenteen valvonta LIKENNE 22 5,56
juopuneiden kuljetus putkaan JUOPU 6 1,5
alaikaisten juopottelun ehkaiseminen ALAIK 35 8,8
ennaltaehkaiseva valistustyo ENNALTA 22 5,5
rikoksista tiedottaminen RIKOKSET 6 1,5

Yhteensa 400 100,0

4. tarkein voimavarojen keskittamisen kohde = 4

Poliisin toiminta

lkm %

rattijuoppojen kiinnisaaminen RATTIJUO 38 9,5
pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvit PAHOIN 33 8,2
omaisuusrikosten selvitys OMAISUUS 63 15,7
talousrikosten selvitys TALOUS 36 9,0
huumausainerikosten selvitys HUUMAUS 55 13,7
liikenteen valvonta LIIKENNE 67 16,7
juopuneiden kuljetus putkaan JUOPU 6 15
alaikaisten juopottelun ehkdiseminen ALAIK 48 11,9
ennaltaehkaiseva valistustyo ENNALTA 47 11,7
rikoksista tiedottaminen RIKOKSET 9 22

Yhteensa 402 100,0
5. tarkein voimavarojen keskittamisen kohde = 5

Poliisin toiminta

lkm %
rattijuoppojen kiinnisaaminen RATTUUO 29 7,3
pahoinpitelyiden ja henkirikosten selvit PAHOIN 17 43
omaisuusrikosten selvitys OMAISUUS 62 15,6
talousrikosten selvitys TALOUS 4 111
huumausainerikosten selvitys HUUMAUS 44 111
liikenteen valvonta LIKENNE 66 16,6
juopuneiden kuljetus putkaan JUOPU 6 15
alaikaisten juopottelun ehkdiseminen ALAIK 50 12,6
ennaltaehkaiseva valistustyo ENNALTA 60 15,1
rikoksista tiedottaminen RIKOKSET 19 4,38

Yhteensa 397 100,0



LITE 5

valvonta kameroita

yhteistyo yksityisten vartiointiliikkeiden kanssalyrittajien kanssa
poliisi ottaisi soitot vakavasti

paikalliset ongelma alkoholistit pois kauppojen liepeilta,

keskustasta,

missa ovat riesana ja sotkemassa

autovarkauksien runsas lisaantyminen tulisi rajoittaa minimiin
poliisi enemman nakyvissa

rattijuoppojen ennaltaehkdiseminen

enemman nuorison valistusta

kaiken kaikkiaan kiitettavaa toimintaa

viikonloppupartiointia

kansalaisten tasa-arvoinen oikeudenmukainen ja ennalta

asennoitumaton

kohtelu kaikissa tilanteissa
likennenopeuksien tarkkailusta todellisten rikosten

selvittamiseen

kaukana

poliiseja enemman (joka pitajaan)

poliiseille lisaa tietoa ADR/VAK -kuljetuksista

vahaisiinkin rikosilmoituksiin tulisi suhtautua aina vakavasti
poliisin paikalle tulo ei saa kestaa kauaa, paivystykset liian

lisaa nakyvaa valvontaa

lisaa nopeusvalvontaa

parempaa polkupyorien valvontaa

liikkennevalvontaa lisattava

poliisilaitoksen/viraston aukioloaika edes 1*kuussa pidemmaksi
poliisille enemman toimivaltaa

enemman yhteistyota kuntalaisten kanssa
omaisuusrikoksia pitaisi selvittaa paremmin
viikonloppuisin pitaisi olla tiheampi paivystysverkko

yolla enemman poliiseja nakyviin

nuoriso pois kadulta vaikka rajoituksilla

kaynti nuorisonkeraantymispaikoilla

huumeidenkayton ennaltaehkdaiseminen

lisaa palkkaa

byrokratia minimiin, jotta jaa aikaa enemman aikaa tyohon
lisaa huolehtimista ja valittamista



LITE 6
Vastaajille viimeisen kolmen vuoden aikana tapahtuneet muut rikokset (7J)

* polkupyoravarkaus

» ajoneuvoa vahingoitettu
* liikennevahinko

* murto tydpaikalle

* huijaus

» yollinen pelottelu

» kotirauhan rikkominen
* ilkivalta

Poliisin kanssa ollut tekemisissa viimeisen kolmen vuoden aikana jossakin muussa
yhteydessa
(8H)

» autovarkaus

e apua oven aukaisemiseen

« poliisin lausunto palosta

* polkupyoravarkaus

* kuolemantapaukset

* rattijuopon ilmianto

» korvaus rikoksen uhrille
 irtokoirien huostaanotot

» yollinen pelottelu

* hirvikolari

» loytotavara / esineen katoaminen
* neuvottelu

» aseenkantolupa / passin haku
» perhevakivalta / -kriisi

* pyoraan turvamerkinta

* rahankerays

* yhteistyo

» kolari/ ilkivalta autoon

» kotoa haku

» selvitys murrosta ja kutsu paikalle
* eksyneen etsinta

Turvallisuuteen muita vaikuttavia tekijoita (9J)

» yleisella paikalla juominen

* nuorten liikennekuri / kaahailu / likennerikkomukset
» ratsiat nopeusrajoitusalueella

» ympadristorikokset

» aineellisen vahingon teko

* hairinta / meteli

» tyottomat



Poliisin voimavarojen keskittamisen muita kohteita (11K)

» katurauhan valvonta

* nakyminen / ennaltaehkaisy

» ympadristorikokset

» yhteistyo viranomaisten kanssa
* rikosten uusinnan estaminen

Rikoksesta ilmoittamasta luopumisen muita syita

» epailee, etta on puutteelliset tiedot

* rikos vahainen / tapahtuma merkitykseton

» todistajaa kohdellaan epailtya huonommin

* puhelu on aina vaarassa paikassa

» sukulaisuussuhde

* ilmoitan aina jos osuu paikalle

* tuomiot mitattdoman pienia rikokseen nahden



